REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W KATOWICACH
Katowice, 1 pazZdziernika 2018r.
WOO0S$.4235.4.2017.AM.66
za potwierdzeniem odbioru

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. j), a takze art. 82 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $érodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na s$rodowisko
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.), w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.),
po rozpatrzeniu wniosku ¢ wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach, ziozonego
przez H reprezentujacego Polska Grupe Gérnicza sp. z 0.0., Oddziat
KWK Piast-Ziemowit z siedzibg w Bieruniu przy ul. Granitowe] 16,

ustalam
$rodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia pn.:

Wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza ,Imielin Péinoc"™

i jednoczes$nie okreslam
.1 Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia

Przedsigwzigcie bedzie polegalo na eksploatacji wegla kamiennego z trzech pokladéw
w warstwach faziskich tj. 206/1, 207/2 i 209/2 ze zioza ,Imielin Potnoc”, systemem
scianowym z zawatem stropu, w granicach projektowanego obszaru goérniczego ,Imielin 1I”
administracyjnie zlokalizowanym w granicach miasta Imielin, Jaworzno i Mysfowice
w wojewddziwie $laskim. W poktadzie 206/1 zaprojektowano wydobycie na gtebokosci od
180 m do 680 m, w pokiadzie 207/2 na gtebokosci od 220 m do 780 m, w pokiadzie 209/2
na gtebokosci od 185 m do 870 m. Eksploatacja ztoza bedzie prowadzona z wykorzystaniem
istniejgcej infrastruktury naziemnej jak i podziemnej Ruchu Ziemowit i nie wigZze sie
z realizacjg obiektow budowlanych czy prowadzeniem innej dziatainosci na powierzchni
terenu objetego granicami terenu gérniczego ,Imielin II”. Eksploatacja zloza ,Imielin Pétnhoc”
zaplanowana jest do roku 2046.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegéinym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow
s3asiednich:

|.2.1 Eksploatacja ztoza ,Imielin Potnoc”, w tym wydobycie urobku i przerébka, prowadzone
bedg w oparciu o istniejacy infrastrukture Zaktadu Gorniczego w Ledzinach przy ul. Pokoju 4
(istniejace szyby udostepniajgce i wentylacyjne, =zabudowania techniczne kopalni
wraz z zaktadem przerébczym wegla).



[.2.2. Nalezy stosowac profilaktyke gérniczg i budowlang uwzgledniajaca;

1)} ograniczenie przestrzeni w poktadach weglowych przeznaczonych dla projektowanej
eksploatadji,

2) wiasciwy dobor ksztattu parcel i $cian w celu minimalizacji wplywow na powierzchnie,

3) roztozenie eksploatacii gérniczej w czasie,

4) prowadzenie cyklicznego monitoringu geodezyjnego na liniach obserwacyjnych,
sieciach reperéw i obiektach budowlanych,

5) prowadzenie:

- ciggtego monitoringu drgan gruntu wywotanych eksploatacjg goérniczg, za
pomocyg zabudowanej i zaprojektowanej do zabudowy sieci rejestratorow,
- okresowego monitoringu poziomu lustra wod gruntowych w zaprojektowanej
do zabudowy sieci piezometrow, potozone] wzdiuz linii brzegowej zbiornika
Dzieckowice.
[.2.3. Nalezy prowadzi¢ ograniczanie odptywu wod zasolonych z wyrobisk podziemnych
z wykorzystaniem metod gérniczo — geologicznych tj.:

1) monitorowanie | analizowanie stopnia zawodnienia poszczegdinych siref
przyuskokowych w celu zdefiniowania skali wodonosnosci poszczegoélnych uskokow,
stanowigcych obrysy parcel eksploatacyjnych,

2) ograniczenie ilosci doplywajace] wody stonej do wyrobisk poprzez niezwloczng
likwidacje otwordw badawczych wierconych z wyrobisk korytarzowych,

3) prowadzenie selekcji doptywajgcych do wyrobisk wod stodkich od doptywow wod
zasolonych,

4} ograniczanie ilosci wypompowywanych woéd stonych na powierzchnig poprzez
maksymalng retencie doptywajacej wody w zbiornikach tworzonych w zrobach po
zakoniczeniu eksploatacji w poszczegoinych rejonach ztoza.

1.2.4. W przypadku wystgpienia obniZzen terenu, tereny ledne nalezy przywracaé do wartosci
uzytkowej lub przyrodniczej poprzez ich rekultywacje. Okreslajac kierunek rekultywacii
terenéw lesnych i innych przyrodniczo cennych nalezy uwzglednié ich znaczenie, jako miejsc
wystepowania siedlisk chronionej flory i fauny, zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym czy od
wobd zaleznych.

1.2.5. Przy usuwaniu szkéd w naturalnych ciekach nalezy kierowaéd sie zasada, by w korycie
wody piynacej zachowana byta ciaglos¢ biologiczna i hydromorfologiczna cieku oraz nie
nalezy dopuszcza¢ do powstawania w korytach ciekdow przeszkoéd poprzecznych
stwarzajgcych roznice poziomu wody wieksza niz 10 cm.

[.2.6. Ksztattowanie koryta powinno przebiegaé z zachowaniem takiego charakteru jego
morfologii i innych elementow, kidry w mozliwie jak najwiekszym stopniu (w zaleznosci od
obecnego sposobu zagospodarowania doliny) bytby zblizony do naturalnych uwarunkowan
habitatowych.

1.3 Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia stanowi zalacznik do niniejszej
decyzji.

Uzasadnienie

AL BRI Petnomocnik Zarzadu, Dyrektor Kopalni i Kierownik Ruchu Zaktadu
Gormczego reprezentulacy Polska Grupe Gérniczg sp. z 0.0., Oddzial KWK Piast-Ziemowit
z siedzibg w Bieruniu przy ul. Granitowej 16, wystapit do Regmnainego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z wnioskiem o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach z 28.04.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/7792/17 (wptyw do tut.
organu; 5.05.2017 r.), dia planowanego przedsiewziecia pn.. ,Wydobywanie wegla
kamiennego ze ztoza ,imielin P&thoc™.

Po przeanalizowaniu wniosku ¢ wydane decyzji 0 $srodowiskowych uwarunkowaniach, wraz
z zatacznikami, Regionainy Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem
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z 9.05.2017 r., znak WOOS.4235.4.2015 AM. 1, dziatajac na podstawie art. 64 § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz.
1257 ze zm.), wezwat wnioskodawce do usunigcia brakéw ziozonego wniosku. Whniosek
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach uzupeiniono kolejno przy pismach
z 18.05.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/8735/17 oraz z 31.05.2017 r., znak
73/D/DTTMG/MG/MGM/AB/G929/17.

Jak wynika z przediozonych dokumentéw, planowane przedsiewzigcie nalezy do kategorii
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko, o ktérych mowa
w art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.), dalej zwanej ,ustawg 00§’
oraz w § 2 ust. 1 pkt 27 b) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewziec mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71) - wydobywanie kopalin ze zloza metoda podziemng o wydobyciu kopaliny nie
mniejszym niz 100 000 m® na rok.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 j) ustawy 00$ regionalny dyrekior ochrony $rodowiska jest
organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzieC polegajgcych na poszukiwaniu lub rozpoznawaniu ztdéz kopalin lub na
wydobywaniu kopalin ze ztoz, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. Prawo geoiogiczne i gérnicze, prowadzonych na podstawie koncesji.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z art. 82 ust. 1 ustawy 00$ okresla:

- rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia,

- istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobdw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenow sasiednich,

- wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu
do przedsiewzigc zaliczanych do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska,

- wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsiewzig¢, dla ktérych przeprowadzone postepowanie
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko,

— gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mnigjszej niz 300 MW,

-~ obowigzek unikania, zapobiegania, ograniczania oddzialywania przedsiewzigcia na
$rodowisko oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko,

— konieczno$¢ wykonania kompensacji przyrodniczej oraz obowigzek przedstawienia
analizy porealizacyjnej, w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby.

Organ moze odmoéwi¢ wydania decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach jedynie
w nastepujacych, ckreslonych ustawa przypadkach:

- Jezeli z oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko wynika zasadnoéé
realizacji przedsigwzigcia w wariancie innym niz proponowany przez wnioskodawce,
organ wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, za zgoda
wnioskodawcy, wskazuje w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie
braku zgody wnioskodawcy, odmawia zgody na realizacie przedsiewziecia,

~ Jezeli z oceny oddziatywania przedsigwziecia na $rodowiske wynika, ze
przedsigwziecie moze znaczgce negatywnie oddzialywaé na obszar Natura 2000,
organ wtasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia
zgody na realizacje przedsiewzigcia, o ile nie zachodza przestanki, o ktérych mowa w
art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

- jezeli z oceny oddzialywania przedsiewziecia na s$rodowisko wynika, ze
przedsigwzigcie to wpltywa negatywnie na mozliwosé osiggniecia celow
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srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 81 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, organ wiasciwy do wydania decyzji o
Srodowiskowych  uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacie tego
przedsiewziecia, o ile nie zostang spetnione warunki, o ktérych mowa w art. 68 pkt 1,
3i 4 tej ustawy,

- jezeli, w przypadku dziatalnoéci okreslonej ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo
geologiczne | gornicze, innej niz przedsiewziecia wymagajace koncesji na
poszukiwanie | rozpoznawanie ztéz kopalin, przedsiewziecie narusza zamierzong
dziatainoscia przeznaczenia nieruchomos$ci okreslonego w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten =zostat uchwalony, oraz
w odrebnych przepisach.

Dia tego typu przedsigwzigc decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje sie przed
uzyskaniem przez inwestora koncesji na wydobywanie kopalin ze ztdéz, udzielanej na
podstawie ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. z 2017 r,,
poz. 2126 ze zm.). Do wniosku o udzielenie koncesji na wydobywanie kopalin ze zi6z
dotgcza sie m. in. projekt zagospodarowania zioza, okre$lajacy wymagania w zakresie
racjonalnej gospodarki ztozem kopaliny, w szczegolnosci przez kompleksowe i racjonalne
wykorzystanie kopaliny gtéwnej i kopalin towarzyszacych oraz technologii eksploatacji
Zapewniajace] ograniczenie ujemnych wptywow na Srodowisko, kiory z wylaczeniem zioz
weglowodorow, podlega zaopiniowaniu przez wilasciwy organ nadzoru goérniczego.
Zawarto$¢ projektu zagospodarowania ztoza okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 24 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegolowych wymagan dotyczacych projektéw
zagospodarowania ztéz (Dz.U. z 2012 r, poz. 511). Projekt zagospodarowania zioza
opiniowany jest przez organ specjalistyczny jakim jest Okregowy Urzad Gérniczy.

W Swietle obowigzujacych przepisbéw, eksploatacja opisywanego zioza prowadzona bedzie
na podstawie pilanu ruchu zaktadu gbrniczego. Jest to dokument okreslajacy m. in.
szczegOtowe przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektow
budowlanych, zapobiegania szkodom i ich naprawy, a takze zawierajacy prognoze wplywu
dziatainosci gorniczej na srodowisko w tym: zaburzen warunkéw hydrologicznych przeptywu
wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz szkéd w wodach powierzchniowych, istotnych
zmian stosunkéw wodnych, a zwlaszcza mozliwosci wystapienia zalewisk terenowych
i podtopiert gruntu oraz ustalenia dotyczace sposobu przeciwdzialania i usuwania skutkow
projektowanej eksploatacji, ze szczegdinym uwzglednieniem: ochrony powierzchni ziemi,
sieci hydrograficznej, obiektéw budowlanych oraz infrastruktury technicznej. Na etapie planu
ruchu przedstawia sie réwniez prognoze wplywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko,
w szczegolnosci w zakresie: deformacii cigglych, deformacji niecigglych, drgan gruntu, szkéd
w obiektach budowlanych oraz infrastrukturze technicznej, zaburzen warunkow
hydrolegicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz szkéd w wodach
powierzchniowych, istotnych zmian stosunkdw wodnych, a zwiaszcza mozliwosci
wystapienia zalewisk terenowych i podtopien gruntu. Zawarto$¢ planéw ruchu zaktadu
gorniczego okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie
plandw ruchu zaktadow gorniczych (Dz.U. z 2017 r, poz. 2293). Plan ruchu zakfadu
gbrniczego sporzadza sig na okres od 2 do 8 lat albo na caly planowany okres prowadzenia
ruchu, jezeli jest on krotszy. Kazdorazowo plan ruchu bedzie opiniowany przez organy
samorzgdowe, a nastepnie zatwierdzany (z uwzglednieniem powyzszych opinii) przez
Dyrektora Okregowego Urzedu Gérniczego. Obowigzujace przepisy prawne, dajg wiec
samorzgdom lokalnym, mozliwos¢ stalego irzeczywistego wplywania na dziatania
przedsiebiorcy gérniczego, co gwarantuje zapewnienie bezpieczenstwa i dobra
mieszkancow jak i srodowiska na terenie gérniczym.

Postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dia
przedsiewziecia pn.. Wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza ,Imielin Pdlnoc™ zostato
wszczete 5.05.2017 r. Zgodnie z art. 545 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(Dz.U.2017.1566 ze zm.), do spraw wszczgtych i niezakoniczonych przed dniem wejscia w
zycie tej ustawy dotyczacych decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w sprawach
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oceny oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania albo zmiany decyzji, o ktdrych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 18 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego achronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1405, 1566 | 1999), stosuje sie przepisy obowiazujace przed dniem 1 stycznia
2018r.

Poniewaz liczba stron postepowania przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos,
zastosowano przepisy art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2017 r., poz. 1257 ze zm.) — zwanej dalej ,Kpa” - strony
postgpowania zawiadamianc o poszczegdinych czynnosciach organu obwieszczeniami,
ktore kazdorazowo zamieszczano w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska w Katowicach (BIP), dalej zwanej ,RDOS w Katowicach” oraz na tablicy
ogtoszen RDOS, a takze przekazywano do Urzedu Miasta w Imielinie, Urzedu Miasta
w Mystowicach oraz Urzedu Miejskiego w Jaworznie z prosba o obwieszczenie .
wywieszenie na ftablicy ogloszen tamt. urzedu lub w inny zwyczajowo przyjety
W miejscowosci sposob publicznego ogtaszania. Obwieszczenia zostaly zwrocone przez ww.
urzedy po uptywie wymaganego okresu ich wywieszenia, wraz z adnotacja o terminie ich
wywieszenia i terminie zdjecia.

W zwigzku z powyzszym, strony zostaly poinformowane obwieszczeniem z 8.06.2017 r.,
znak WOO0S.42354.2016.AM.3, o wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.. ,Wydobywanie wegla
kamiennego ze zioza ,Imielin Pétnoc™, oraz o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy
w siedzibie RDOS w Katowicach, przy ul. Dabrowskiego 22. Obwieszczenie z 8.06.2017 r.
zostalo przekazane do Urzedu Miasta w Imielinie, Urzedu Miasta w Mystowicach oraz
Urzedu Miejskiego w Jaworznie, z prosbg o wywieszenie na tablicy ogloszen tamt. Urzedu,
ogfoszenie w sposdb zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci lub przez udostepnienie
pisma w Biuletynie Informacji Publicznej, a takze o zwrot obwieszczer po uplywie 14-
dniowego terminu wywieszenia, wraz z adnotacja w treéci obwieszczenia ¢ terminie
wywieszenia i zdjgcia oraz pieczecig Urzedu. Obwieszczenie zostato zamieszczone réwniez
na stronie internetowej RDOS w Katowicach oraz na tablicy informacyjnej w siedzibie organu
(w dniach: 9.06.2017 r. — 23.06.2017 r.). Dane o zlozonym wniosku zostaly rowniez
umieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach, prowadzonym przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach.

W toku postgpowania wyjasniajacego cheé udziatu w postepowaniu w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: Wydobywanie wegla
kamiennego ze zioza ,Imielin Pdinoc™ zglosity organizacje ekologiczne i spoteczne.
Whioskiem z 13.09.2017 . d przedstawicie! Stowarzyszenia ,GRANICE
NATURY" z siedzibg w Imielinie przy ul. Satelickiej 7, wystapit do tut. organu o dopuszczenie
do udzialu w postgpowaniu na prawach strony, powotujgc sie na art. 44 ust. 1 ustawy 00s.
Zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy 00$, organizacje ekologiczne, ktére powotujac sie na swoje
cele statutowe, zglosza chgé uczestniczenia w okre$lonym postepowaniu wymagajacym
udziatu spofeczenstwa, uczestniczg w nim na prawach strony, jezeli prowadza dziatainosé
statutowa w zakresie ochrony $rodowiska lub ochrony przyrody, przez minimum 12 miesiecy
przed dniem wszczecia postepowania. We wniosku z 13.09.2017 r. wskazano, iz zgodnie
z regulaminem Stowarzyszenie ,GRACNIE NATURY” prowadzi dziatalnosé¢ statutowa
w zakresie ochrony srodowiska m .in. poprzez dziatania na rzecz ochrony zwierzat, roglin,
srodowiska naturalnego oraz zachowania walordw krajobrazowych na terenie miasta Imielin
i Mystowice i funkcjonuje od 10.02.2015 r. W zwigzku z powyzszym, po przeanalizowaniu
ztozonego wniosku i przestanek wynikajacych z art. 44 ustawy 00§, tut. organ dopuscit
Stowarzyszenie GRANICE NATURY” z siedzibg w Imiclinie do udziatu w postepowaniu
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:
Wydobywanie wegla kamiennego ze zioza ,mielin Poinoc™ na prawach strony

Strona 5z 80



postanowieniem z 22.09.2017 r., znak WOO0S.4235.4.2017.AM. O powyzszym strony
poinformowano obmeszczemem zodme z art. 74 ust. 3 ustawy 008 oraz art. 48 Kpa.
Whioskiem z 27.09.2017 r. F & L i przedstawicielka Stowarzyszenia ,NASZA
ZIEMIA” z siedzibg w Mys}owmach przy ul. Paderewskiego 31, wystgpita do tut. organu
0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu na prawach strony w oparciu o art. 31 § 1 Kpa.
Zgodnie z przytoczonym wyzej przepisem, organizacia spoteczna moze w sprawie
dotyczacej innej osoby wystepowaé 2z 2Zgdaniem dopuszczenia jej do udzialu
w postepowaniu, jezeli jest to uzasadnione celami statutowymi tej organizacji i gdy
przemawia za tym interes spoteczny. Do wniosku z 27.08.2017 r. zatgczono regulamin
Stowarzyszenia, zgodnie z kidrym do celdow statutowych naleza m. in ochrona mienia
mieszkancdw miasta i infrastruktury przed skutkami dziatalnosci geologicznej, gérniczej
i przemystowe} oraz reprezentowanie intereséw mieszkancéw. Poniewaz cze$é
planowanego terenu gbérniczego Imielin Il znajduje sie w granicach administracyjnych miasta
Mystowice, biorac pod uwage cele statutowe Stowarzyszenia, interes spoteczny uznano za
uzasadniony. W zwigzku z powyzszym, po przeanalizowaniu ztoZzonego wniosku, tut. organ,
dziatajgc na podstawie art. 31 § 2 Kpa dopuscit Stowarzyszenie ,NASZA ZIEMIA” z siedzibg
w Mystowicach do udziatlu w postepowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: Wydobywanie wegla kamiennego ze zioza
Jmielin  Péinoc™ na prawach strony postanowieniem z 3.10.2017 r., znak
WOO0S.4235.4.2017. AM.12. O powyZszym strony poinformowano obwieszczeniem, zgodnie
z art. 74 ust. 3 ustawy oos$ oraz art 49 Ka
Whioskiem z 9.10.2017 r. R B przedstawiciel Stowarzyszenia
JZielony Imielin® z siedzibg w Imleilnle przy u! Brata Alberta 78 wystagpit do tut. organu
o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu na prawach strony, powolujac sie na art. 44 ust.
1 ustawy oo$ oraz jednocze$nie na art. 31 Kpa. Po przeanalizowaniu ztozonego wniosku
i powyzszych przepiséw, tut. organ stwierdzit, iz ztozony wniosek spetnia wymagania
art. 31 § 1 Kpa. Wniosek nie spetniat wymagan okreslonych w art. 44 ustawy oos.
Do wniosku z 9.10.2017 r. dotaczono regulamin Stowarzyszenia, zgodnie z ktorym jego
celami statutowymi sg m. in. rozwijanie wérdd mieszkancow zaangazowania spofecznego,
inicjiowanie i wspoélpraca z Urzedem Miasta Imielin i innymi organizaciami dziatajgcymi
w wojewddztwie. Poniewaz Stowarzyszenie ,Zielony Imielin” reprezentuje mieszkancéw
Imielina, na terenie ktdrego planowana jest realizacja przedsiewziecia, uznano interes
spoteczny za uzasadniony i dziatajgc na podstawie art. 31 § 2 Kpa organ dopuscit
Stowarzyszenie do udzialu w postepowaniu w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.. Wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza
Jmieiin  Péhoc™ na prawach strony, postanowieniem z 17.10.2017 r., znak
W00S$.4235.4.2017 AM.21. O powyzszym strony poinformowano obwieszczeniem, zgodnie
z art. 74 ust. 3 ustawy oo$ oraz art. 49 Kpa.

W ftrakcie postepowania zmierzajgcege do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na wydobywaniu wegla kamiennego ze
ztoza ,Imielin Poinoc”, przeanalizowano m. in. nastepujace dokumenty:

- wniosek z 28.04.2017 r., znak 73/D/DTTMG/MG/MGM/AB/7792/17,

IR reprezentujgcego Polskg Grupe Gérnicza sp. z 0.0., Oddziat KWK Piast-
Ziemowit, © wydanie decyzji o© Srodowiskowych uwarunkowaniach dia
przedmiotowego przedsigwziecia, uzupetniony pismami z 18.05.2017 r., znak
73/D/IDTITMG/MG/MGM/AB/8735/17 oraz z 31.05.2017 r., znak
73/DIDT/TMG/MG/IMGM/AB/9929/17,

- raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, sporzadzony przez Gléwny
Instytut Gormctwa Z edz:b w Katowmach przy Placu Gwarkéw 1, zespdt pod
kierownictwem JBg o . B (W Okresie 405 2016 r. -
31.03.2017 r.), wraz z zaiacznakamf i ztozonymu uzupetnieniami 1 wyjasnieniami do
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko przy pismach:

e Zz20.09.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/15696/17,
o 210.11.2017 r., znak 73/D/DTTMG/MG/MGM/AB/18714/17,
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e z10.11.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/18859/17,
* 219.01.2018 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/1115/18,
e 25022018 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/2083/18,

~ ziozone w toku postepowania uwagi i wnioski wraz z wyjasnieniami udzielonymi przez

inwestora, w tym ztozonymi w pismach z:
» 19.06.2018 r., znak 73/D/TMG/BZ/10705/2018,
e 5.07.2018 r., znak 73/D/ITMG/MG/AB/12013/2018,

~ mape sytuacyjno — wysokoéciowa obejmujacy teren, na ktdrym realizowane bedzie
przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktéry bedzie oddziatywad,

- Mmape w skali zapewniajacej czytelno$é przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
przewidywanym obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé, wraz z zapisem mapy
w formie elektronicznej,

- mape wplywow projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego w ziozu
imielin Péinoc” w kilku réznych horyzontach czasowych,

-~ miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego obejmujace teren, na ktdrym
realizowane bedzie przedsigwzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie
oddzialywac przedsigwzigcie, wraz z wyjasnieniami i uzupetnieniami ziozonymi
w  pismach z 5072017 r, znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/11626/17,
z 18.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/12394/17 oraz z 19.07.2018 r.,
znak  73/DITMG/MG/MGM/AB/12664/2018 i z  10.08.2018 r., znak
73/DTMG/MG/MGM/AB/14058/2018.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 7 ppkt 1 ¢) ustawy oco$ jezeli liczba stron w postepowaniu
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20, dla przedsiewzieé
wymagajacych koncesji lub decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 4-5 nie wymaga sie
wypisu z rejestru, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 6 ustawy 00§,

W oparciu o art. 80 ust. 3 ustawy oo§é mowigey o tym, iz w przypadku dziatalnoéci okreslonej
ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gomicze, innej niz przedsiewziecia
wymagajgce koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie zidz kopalin, kryterium oceny
lokalizacji przedsigwzigcia jest nienaruszanie ustalef miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony, w toku postepowania przeanalizowano
zapisy miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w granicach
projektowanego obszaru gérniczego i terenu gorniczego stwierdzajac, ze przedsiewziecie nie
narusza ustalen w nich zawartych. W zwiazku ze zmiang art. 80 ust. 3 ustawy 00$, przez ar.
3 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2018 r. (Dz. U. z 2018 r,, poz. 1563) zmieniajace; ustawe
0o$ z dniem 29 sierpnia 2018 r. dokonano ponownej analizy pod katem nowych zapisow.
Zgodnie z nowym brzmieniem art. 80 ust. 3 ustawy 008, w przypadku dziatalnosci okreslonej
ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze, innej niz przedsiewziecia
wymagajgce koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie z6z kopalin, kryterium oceny
lokalizacji przedsigwzigcia jest nienaruszenie zamierzong dziatalnoscig przeznaczenia
nieruchomosci okreslonego w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, jezeli
plan ten zostal uchwalony, oraz w odrgbnych przepisach. Przedsiewziecie nie bedzie
zwigzane z realizacjg obiektéw na powierzchni terenu, a realizowane bedzie w gbrotworze.
Planowane przedsigwzigcie nie wiaze sig tez z prowadzeniem innej dziatalnosci na
powierzchni terenu, w granicach objetych zapisami planow, tym skladowaniem,
magazynowaniem i unieszkodliwianiem odpadow, sktadowaniem, magazynowaniem
i przetwarzaniem kopalin podstawowych | pospolitych oraz wyrobow chemicznych. Po
analizie zapisdw ww. miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego i zakresu
planowanego przedsiewzigcia stwierdzono, iz nie zachodza przestanki, ktére wskazywalyby
na konieczno$¢ cdmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Teren gorniczy ,Imielin 1I” oraz obszar gorniczy ,Imielin II” zlokalizowany jest na terenie miast
Imielin, Mystowice i Jaworzno, objetym zapisami nastepujgcych miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego:
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1)

4)

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Krasowy Pofudniowe”
(Uchwata Rady Miasta Mystowice Nr LXXIX/754/06 z 31.08.2006 r.);

- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt0z

wegla kamiennego,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Kosziowy” (Uchwata Rady
Miasta Mystowice Nr LIV/558/05 z 24.11.20056 r.);

- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt6z

wegla kamiennego,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Dzieckowice” (Uchwata Rady
Miasta Mystowice Nr XXIV/259/2004 z 26.02.2004 r.);

- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji ztéz

wegla kamiennego,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Dab” w Jaworznie — etap |
(Uchwata Nr XIV/195/2015 Rady Miejskiej w Jaworznie z 26.11.2015 1)

- w § 5 ust. 1 pkt 4 ustalono zasady ochrony $rodowiska w zakresie ochrony
wod, w tym ochrony gtéwnego zbiornika wod podziemnych GZWP nr 452
Chrzanow, w szczegolnosci w ppkt 1, 2, 3, 4, 5, 6.

W ramach przedsiewziecia nie beda realizowane obiekty na powierzchni
terenu. Jak wynika z raportu, niemal cate ztoze ,Imielin Pétnoc”, potozone jest
w granicach triasowego GZWP-452 Chrzandw. Nie przewiduje sig, aby
projektowana eksploatacja gornicza w obrebie zioza Imielin Pdinoc”,
a w szczegoélnosci prowadzone odwadnianie wyrobisk gorniczych, wptywaty
w istotny sposdb na warunki hydrogeologiczne w obrebie zbiornika triasowego
GZWP-452 Chrzandw, w tym takze na jego zasoby dyspozycyjne.
Projektowane wyrobiska gémicze w rejonie wystepowania zbiornika GZWP-
452, sa potozone w utworach karbonu na znacznych glebokosciach i sg
oddzielone od wyzej zalegajacych utwordw weglanowych triasu tworzacych
GZWP-452 Chrzandw, licznymi warstwami izolujgcymi. Ponadto, przewiduje
sie wprowadzenie istotnych ograniczen w zakresie projektowanej eksploataciji,
w celu zminimalizowania drenazu woéd triasowych zbiornika GZWP-452
Chrzandéw poprzez utworzenie, w pltytko zalegajacych czesciach poktadéw
208/1 i 207/2, filarébw bezpieczenstwa od zawodnionych utwordw triasu
o grubosci odpowiednio: 90 m i 140 m. Ponadto zostanie rozwazona izolacia
odcinkéw upadowych udostepniajacych drenujgcych utwory triasowe.
Przewiduje sie selektywne ujecie wéd pitnych i przemystowych pochodzacych
z drenazu triasu i ich zagospodarowanie, zaréwno do celow wtasnych zaktadu
gérniczego jak i do zaopatrzenia w wode mieszkancow okolicznych gmin:
Imielina, Ledzin i Chetmu Slaskiego.

Przewiduje sie jednak niewielki drenaz utwordw triasowych w obrebie
zbiornika GZWP-452 Chrzandw, spowodowany robotami gorniczymi
zwiazanymi z udostepnieniem i eksploatacjg ztoza ,Imielin Péinoc™. Zbiornik
ten jest juz pod silnym wplywem drenazu gérniczego, ze strony sasiednich,
zakladow goérniczych m.in. KWK Ziemowit” | ZG Sobieski.

Inwestor przedstawit w toku postepowania ,Dokumentacje okreslajaca
warunki hydrogeologiczne w zwigzku z zamierzonym wykonywaniem
odwodnien do wydobywania wegla kamiennego ze zloza ,imielin Pétnoc™,
sporzadzong przez EC Katowickie Przedsiebiorstwo Geologiczne Sp. z o.0.
z siedzibg w Katowicach (grudzien 2015 r.), zatwierdzong decyzjg Ministra
Srodowiska z 13.10.2016 r., znak DGK-11.4731.18.2016.AW, przediozong przy
pi$mie z 18.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/12394/17 w wersji
elektronicznej na elektronicznym noséniku danych, zgodnie z ktérg nie
przewiduje sie istotnego wplywu drenazu gémiczego, zwigzanego
w wyrobiskami zloza ,Imielin Pdtnoc”, na triasowe pietro wodonosne, w tym
zbiornik GZWP-452 Chrzanow,
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5)

6)

7)

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego infrastruktury przemysfowej
i fransportowej dla nowego bloku 910 MWe w Jaworznie (Uchwata Nr XXV/373/2017
Rady Miejskiej w Jaworznie z 31.01.2017 r.);
~ W uchwale dopuszczono wydobywanie kopaliny ze ztoza metoda podziemna,
- W planie wyznaczono obszary, dla ktérych wyznacza sie filary ochronne
w zlozu kopaliny, oznaczone symbolami OF1, OF2, OF3 i OF4. Zgodnie
z wyjasnieniami zlozonymi przez inwestora w pi$mie z 5.07.2017r., znak
73/D/DTITMG/MG/MGM/AB/11626/17 oraz pismie z 18.07.2017r., znak
73/DIDTIMTMG/MG/MGM/AB/12394/17, obszary OF1, OF2, OF3 i OF4
znajduja sie poza granicami projektowanego terenu gérniczego,
zmiang miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta
Imielin w rejonie ulic Zencow-Kolejowa (Uchwata nr XX1/101/2004 z 24.09.2004 r.);
- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatagji ztoz
wegla kamiennego, -
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulic
Satelickiej, Kolejowej, Drzymaly, Dobrej i Wyzwolenia (Uchwata nr VII/35/2011
z27.04.2011r);
~ zapisy odnoszace si¢ do eksploatacji wegla kamiennego dotyczg ograniczenia
wpltywow tej eksploatacji na potok Imielinka. Na skutek planowane;
eksploatacji ztoza ,Imielin Péinoc” w zasiegu oddziatywania znajdzie sie
odcinek o dlugosci ok. 1470m tego cieku. Maksymalne osiadania
w tym rejonie przewiduje sig na poziomie 3,5m (na podstawie
zalgcznikéw  mapowych  przy  pismie z  10.11.2017 r., znak
73/DIDT/TMG/MG/MGM/AB/18859/17). Inwestor planuje prace profilaktyczne
i naprawcze na etapie eksploatacji, ktore beda uwzglednialy wymogi zapisane
ww. planie dotyczace potoku Imielinka,
~ planowane przedsiewzigcie obejmuje wydobywanie wegla kamiennego
metoda podziemna i nie wigze si¢ z realizacja obiektéw budowlanych czy
prowadzeniem innej dziatalnosci na powierzchni terenu, w granicach objetych
zapisami planu, w tym wprowadzania rozwigzan, ktére moglyby powodowaé
dostawanie sie¢ $ciekow do wod powierzchniowych i gruntu. W ramach
planowanego przedsiewzigcia zaklada sie prowadzenie prac melioracyjnych
zapewniajacych prawidtowe utrzymanie sieci hydrograficznej,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulic
Wyzwolenia, Sciegiennego, Poniatowskiego i Nowozachety (Uchwata nr
XXVI175/2013 2 27.02.2013 r.);
~ W uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zi6z
wegla kamiennego,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin, obejmujacego
obszar w rejonie ulic Sciegiennego, Wréblewskiego, Wyzwolenia i Sapety (Uchwata
nr X|1/48/2007 z 28.09.2007 r.);
~ W uchwale brak ustalen, w tym ograniczef, w odniesieniu do eksploatacji zioz
wegla kamiennego,

10) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin wzdtuz Potoku

Imielinka — pomiedzy ulicami Imieliiskg i Malornego (Uchwata nr XLV1/303/2014
z22.10.2014 r.);
- wuchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploataciji ztoz
wegla kamiennego,

11) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta imielin w rejonie ulic

Kordeckiego, Hallera i Skargi (Uchwata nr XLVIl/307/2017 z 22.11.2014 r.):
- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt6z
wegla kamiennego,
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12) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulic
Hallera, Skargi, Pospiecha, Imielinskiej i takowe] (Uchwata nr VII/33/2011
z27.04.2011r.);

w uchwale uwzgledniono wystepowanie wplywow eksploatacji gornicze),

w rozdziale 7 § 20 ust. 7 na terenie objetym planem wyznaczono strefe
obszaru wystepowania |V kategorii deformacji terenu, oznaczong symbolem:
STG. Zgodnie z wyjasnieniami uzyskanymi od inwestora w pismie
z 5.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/11626/17, maksymalne
prognozowane deformacje terenu na obszarze objetym planem nie
przekrocza 1V kategorii terenu gbrniczego,

planowane przedsiewziecie obejmuje wydobywanie wegla kamiennego
metodg podziemna i nie wigze sie z realizacjg obiektéw budowlanych czy
prowadzeniem innej dziatalnosci na powierzchni terenu, w granicach objetych
zapisami planu,

planowane przedsiewziecie obejmuje prowadzenie dziatan zwigzanych
Z utrzymaniem i ochrong istniejgcej sieci hydrograficzne;,

13) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulic
Grzybowej, Kordeckiego, Karolinki, Liliowej i [mielinskiej (Uchwata VI1/34/2011
2 27.04.2011r.),

w uchwale uwzgledniono wystepowanie wplywow eksploatacji gornicze;,

w rozdziale 7 § 19 ust. 2 wyznaczono strefe, okreslong graficznie na rysunku
planu i oznaczong symbolem: SZP-2 - obszardow potencjalnego
wystepowania zalewisk na skutek osiadan gérniczych, dla ktorej ustalono
nakazy m.in. zwigzane z utrzymaniem lub zwiekszeniem przepustowosci
wszystkich naturalnych wod powierzchniowych oraz obszaréw ich naturalnych
splywéw, a takze z utrzymaniem i utrwalaniem zieleni nieurzadzone;
w szczegOlnosci legow i tgk. Planowane przedsigwzigcie obejmuje
prowadzenie dziatart zwigzanych z utrzymaniem i ochrong istniejgcej sieci
hydrograficznej,

w rozdziale 7 § 19 ust. 9, na terenie objetym planem wyznaczono strefe
obszaru wystepowania |V kategorii deformacji terenu, oznaczong symbolem:
STG. Zgodnie z wyjasnieniami uzyskanymi od inwestora w pismie
2 5.07.2017 r., znak 73/D/DTTMG/MG/MGM/ABI11626/17, maksymalne
prognozowane deformacje terenu na obszarze objetym planem nie
przekroczg IV kategorii terenu gorniczego,

14) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin pomigdzy ulicg
gen. Hallera i Karolinki (Uchwata nr XXEX/146/20056 z 31.03.2005 r.);

w uchwale brak ograniczern w odniesieniu do eksploatacji zioz wegla
kamiennego,

15) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulic
Malczewskiego, Wandy, Sikorskiego i Imielinskiej (Uchwata nr 1X/45/2011
z28.06.2011r.);

w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji ztéz
wegla kamiennego,

w rozdziale 1 § @ ust. 6 ¢) wskazano, ze nalezy uwzglednic takie rozwigzania,
aby zapewni¢ ochrong zbiornika wod Dzieckowice.

W obrebie analizowanego zioza ,Imielin Pdinoc”, planowana jest eksploatacja
trzech poktadow: 206/1, 207/2 i 209/2, bezpo$rednio pod poinocng
i zachodnia czescig zbiornika ,Dzieckowice’. Zgodnie z raportem,
projektowana eksploatacja gornicza pod zbiornikiem Dzie¢kowice jest mozliwa
pod warunkiem lepszego rozpoznania migzszosci warstw miocenckich
poprzez wykonanie odpowiednich wiercen i sporzadzenia indywidualnej oceny
zagrozenia wodnego dla wyrobisk goérniczych oraz ciggtego i bezpiecznego
uzytkowania ww. zbiornika.
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W toku postepowania inwestor przedstawit dodatkowo, przy pismie
z 18.07.2017 r.,, znak T73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/12394/17, w wersji
elektronicznej na elektronicznym noéniku danych, opracowanie pt. ,Analiza
wzajemnego oddziatywania projektowanej eksploatacji gorniczej w ztozu
"Imielin Pétnoc” na odkrywkowe zaklady gérnicze i zbiornik wody pitnej
Dzieckowice dla potrzeb KW 8. A. Oddzial KWK "Ziemowit" sporzadzone
w 2016 r. przez Gidwny Instytut Goérnictwa w Katowicach, obejmujace m.in.
analize obiektow o szczegdlnym znaczeniu z uwagi na ich przeznaczenie
badZz dziatalnos¢, w tym =zbiornik Dzieckowice i jego obiekty.
W oparciu o wnioski wynikajace z tego opracowania stwierdzono, ze pomimo
osiadan jakie wystapia wzdluz pétnocno-zachodniej linii brzegowej wody
Zbiornika nie wystapig poza umocnienia stosunkowo wysokich skarp. Wobec
czego pomimo zaprojektowanej eksploatacii nie nastapi wdarcie wdd
zbiornika na przylegle tereny. Analiza prognozowanych obnizen terenu
w rejonie Zbiornika Dzieckowice wykazata, ze zachodni brzeg zbiornika
wznosi si¢ na wysoko$¢ ok. 11m ponad poziom zwierciadta wody,
a sagsiadujacy ze zbiornikiem teren systematycznie sie wznosi w kierunku
zachodnim, co wyklucza powiekszenie si¢ zbiornika, jego wylanie czy tez
powstanie zalewisk i podtopien. W rejonie pétnocno-wschodniej linii brzegowej
zapora boczna oddziela tereny depresyjnie polozone od strony wschodniej
w kierunku obwalowan rzeki Przemszy. Korona tej zapory potozona jest na
rzednej +237.0 m n.p.m., co oznacza, ze po prognozowanych osiadaniach
o wartosci okoto 3.0 m znajdzie sie na poziomie lustra wody w zbiorniku, do
czego nie mozna dopusci¢. Inwestor swiadomy tego zagrozenia spowoduje
podniesienie rzednych korony zapory bocznej zbiornika lub odstapi od
eksploatacji powodujgcej tak niekorzystne osiadania w tym rejonie,

16) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulicy
Nowozachety, od ulicy Lakowej, Imielinskiej, przez cze$¢ ulicy Sapety, Wandy,
Bartniczej do ulicy Wodnej (Uchwata nr XLVI/224/2006 z 25.10.2006 r.);

~ zapisy odnoszace sig do eksploatacji wegla kamiennego dotyczg ograniczenia
wpltywow tej eksploatacji na potok Imielinka. Planowane przedsiewziecie
obejmuje prace profilaktyczne i naprawcze na etapie eksploatacii, ktore bedg
uwzglednialy wymogi zapisane w ww. planie dotyczace potoku Imielinka,
17)zmiang miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta
Imielin w rejonie ulic Bartnicza — Sikorskiego (Uchwata nr XL/203/2002
z 31.05.2002 r.),;
- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zi6z
wegla kamiennego,

18)zmiang miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta
imielin w rejonie przylegiym do zbiornika wody pitnej, obejmujacym ulice: Wandy,
Bursztynowa, Malczewskiego i Sikorskiego (Uchwata nr XI/52/2003 z 29.10.2003 r.):

~ zapisy uchwaly uwzgledniaja eksploatacje goérnicza i nakladajg na
przedsigbiorce goérniczego obowiazki w zakresie ograniczenia wptywow tej
eksploatacji na potok Imielinka. Planowane przedsiewziecie obejmuje prace
profilaktyczne i naprawcze na etapie eksploatacji, ktére bedg uwzgledniaty
wymogi zapisane w ww. planie dotyczace potoku Imielinka. Jak wynika
z pisma inwestora z 5.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/11626/17,
monitorowanie poziomu lustra wody gruntowe] przez =zainstalowanie
piezometrow jest obecnie realizowane w ramach dziatalnosci gorniczej KWK
Piast-Ziemowit i bedzie kontynuowane w trakcie planowanego
przedsigwziecia,

— planowane przedsigwzigcie obejmuje prowadzenie dziatan zwigzanych
z utrzymaniem i ochrona istniejacej sieci hydrograficznej,
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19) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin obejmujgcego
obszar potozony wzdiuz zachodniego brzegu Zbiornika Imielin (Uchwata na
X/57/2015 z 26.08.2015 r.);

— w uchwale brak ustaler, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt6z
wegla kamiennego,

20) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie ulicy
Szaniawskiego (Uchwata Nr XXXI/194/2013 2 27.05.2013 r.);

- w uchwale brak ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt6z wegla
Kamiennego,

- odno$nie zapisow dotyczacych zbiornika Dzieckowice analogicznie jak do
Uchwalty nr IX/45/2011 z 28.06.2011 r.,

21)miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie
wzgdrza Golcowka (Uchwata nr [11/16/2015 z 28.01.2015 r.);

- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji ztoz
wegla kamiennego,

22)miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin pomigdzy
ulicami Zachety i Poniatowskiego (Uchwata nr XLV1/304/2014 z 22.10.2014 r.);

- w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji ztdz
wegla kamiennego,

23) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta imielin w rejonie ulicy
Maratonskiej od ul. Wodnej do ul. Nowozachety (Uchwata nr XXVI/136/2005
z 28.01.2005 r.);

- w uchwale brak ograniczen w odniesieniu do eksploatacji ztéz wegla
kamiennego,

24)zmiang miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta
Imielin w rejonie ulicy Maratonskiej, przylegtym do zbiornika wody pitnej (Uchwata nr
X/46/2003 z 26.09.2003 r.);

-~ w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji ztdz
wegla kamiennego,

25)zmiang miejscowego planu ogdélnego zagospodarowania przestrzennego miasta
Imielin w rejonie ulicy Sapety i Pokoju (Uchwata nr X/47/2003 z 26.09.2003 r.);

~ w uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zi6z
wegla kamiennego.

W zwigzku z informacja o przyjeciu uchwat przez Rade Miasta Imielin, dotyczacych nizej
wymienionych miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, przekazang przez
Burmistrza Imielina, w pismie z 20.06.2018 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach wezwat inwestora, pismem z 26.06.2018 r., znak W0O0S.4235.4.2017.AM.586,
do przedtoZenia:

~  wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
imielin dla obszaru polozonego w rejonie ulic Wojciecha Sapety, Pokoju i imielinska
(Uchwata nr XL1/254/2018 Rady Miasta Imielin z 26.03.2018 r.),

— wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Imielin dla terenu w rejonie ul. Poniatowskiego i ul. Nowozachety (Uchwata
XL1/253/2018 Rady Miasta Imielin z 26.03.2018 r.).

Zapisy powyzszych planéw przenalizowano w oparciu o art. 80 ust. 3 ustawy o008
i stwierdzono, Zze:

-~ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin dla obszaru
potozonego w rejonie ulic Wojciecha Sapety, Pokoju i Imielinskg ustalono, Zze obszar
planu w calo$ci znajduje sie w granicach udokumentowanego zioza wegla
kamiennego ,Imielin P&tnoc” i cze$ciowo w granicach terenu goérniczego ,Ledziny 1",
Wyznaczono obiekty kubaturowe do ochrony prawem miejscowym, przewidziane do
wpisania do gminnej ewidencji zabytkdw: kosciot p.w. Matki Boskiej Szkaplerznej,
plebanie i obiekt przewidziany do wpisania do gminnej ewidencji zabytkow- budynek
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mieszkalny przy ul. Pokoju 3. Wyznaczono granice terenu wskazanego do objecia
filarem ochronnym zwartej zabudowy mieszkaniowo-ustugowej wg SUIKZP.
W uchwale brak ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zt6z wegla
kamiennego. Planowane przedsiewzigcie obejmuje wydobywanie wegla kamiennego
metodg podziemng i nie wigze sig z realizacia obiektow budowlanych czy
prowadzeniem innej dziatalnosci na powierzchni terenu w granicach objetych planem,
Filary ochronne wyznaczane sa w Projekcie zagospodarowania zfoza, ktéry jest
zatgcznikiem do wniosku o wydanie koncesji na wydobywanie ze zioza. Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest etapem, na ktorym taki filar moze
zostac ustanowiony,
- W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin dla terenu
w rejonie ul. Poniatowskiego i ul. Nowozachety ustalono, iz obszar planu w catosci
znajduje si¢ w granicach udokumentowanego ztoza wegla kamiennego ,imielin
Pélnoc’, a takze wyznaczono granice terenu wskazanego do objecia filarem
ochronnym zwartej zabudowy mieszkaniowo-ustugowej wg SUIKZP. W uchwale brak
ustalen, w tym ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji 6z wegla kamiennego.
Planowane przedsiewzigcie obejmuje wydobywanie wegla kamiennego metodg
podziemna i nie wigze sie z realizacja obiektdow budowlanych czy prowadzeniem
innej dziatainosci na powierzchni terenu w granicach objetych planem. Filary
ochronne wyznaczane sa w Projekcie zagospodarowania zioza, ktory jest
zatgcznikiem do wniosku o wydanie koncesji na wydobywanie ze zioza. Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest etapem, na ktérym taki filar moze
zostac ustanowiony.
Inwestor przy pi$mie z 10.08.2018 r., znak 73/D/TMG/MG/MGM/AB/14058/2018, przediozyt
wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin dia
obszaru polozonego pomiedzy ulica Sw. Brata Alberta, torami kolejowymi PKP, nasypem
kolejowym ,Maczki Bor*, a zachodnig granica miasta (Uchwata Nr XLIV/276/2018 Rady
Miasta Imielin z 27.06.2018 r.). Zapisy planu przeanalizowano zgodnie z wymaganiami
przepiséw ustawy oo$ i stwierdzono, co nastepuje. W uchwale brak ustalen, w tym
ograniczen, w odniesieniu do eksploatacji zioz wegia kamiennego. Wyznaczono natomiast
granice zioza wegla kamiennego ,Imielin Pétnoc”. Planowane przedsiewzigcie obejmuje
wydobywanie wegla kamiennego metodg podziemng i nie wiaze sie z realizacjg obiektow
budowlanych czy prowadzeniem innej dziatalnosci na powierzchni terenu w granicach
objetych planem. W zwiazku z powyzszym nie stwierdzono, iz planowane przedsigwziecie
narusza zapisy ww. planu.

Inwestor wnioskiem z 2.10.2017 r., znak 73/D/DT/T MG/MG/MGM/AB/16215/17, powotujac
si¢ na art. 16 ust. 1 pkt 7 ustawy oo$, wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach o wytgczenie czgéci dokumentacji z udostepniania. Wnioskiem
objeto nastepujace dokumenty:

1) Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajaca warunki hydrogeologiczne w zwigzku
z zamierzonym wykonywaniem odwodnien do wydobywania wegla kamiennego ze
ztoza ,Imielin Potnoc”,

2) Analiza wzajemnego oddzialywania projektowanej eksploatacji goérniczej w ziozu
JImielin Poinoc” na odkrywkowe zakiady gornicze i zbiornik wody pitnej Dzieckowice
dla potrzeb KW S.A. Oddziata KWK ,Ziemowit” (wymieniony we wniosku dwukrotnie,
w pkt. 2i pkt. 7),

3) Mapa pokiadu 206/1,

4} Mapa poktadu 207/2,

5} Mapa pokfadu 209/1,

6) Harmonogram biegu $cian projektowanej eksploatacii gorniczej w ztozu Imielin
Pétnoc”,

7) Inwentaryzacja wraz 2z analizg wplywu projektowanej eksploatacji na sie¢
hydrograficzng w granicach zioza ,Imielin Pétnoc”.
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Zgodnie z wyzej przywolanym artykutem wiadze publiczne moga odmowi¢ udostepnienia
informacji o $rodowisku i jego ochronie po rozwazeniu interesu publicznego
przemawiajacego za udostepnieniem informacji w konkretnym przypadku, jezeli
udostepnienie tych informacji moze naruszy¢ ochrone informacji o wartoéci handlowej, w tym
danych technologicznych, dostarczonych przez osoby trzecie | objetych tajemnicg
przedsiebiorstwa, jezeli osoby te ziozyly wniosek © wylaczenie tych informacji
z udostepniania, zawierajacy szczegdlowe uzasadnienie dotyczace mozliwosci pogorszenia
ich pozycji konkurencyjnej.
Zgodnie z art. 11 ust 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji {Dz. U. z 2003 r., Nr 153 poz. 1503) przez tajemnice przedsigbiorstwa rozumie
sie nieujawnione do wiadomosci publicznej informacje techniczne, technologiczne,
organizacyjne przedsiebiorstwa lub inne informacje posiadajgce warto$¢ gospodarcza, co do
ktorych przedsiebiorca podjat niezbedne dziatania w celu zachowania ich poufnoéci. Istotne
jest faczne speinienie wszystkich ustawowych przestanek uznania informacji za tajemnice
przedsiebiorstwa. Jezeli okaze sie, ze jedna z tych przestanek nie zostanie speiniona,
informacja nie stanowi tajemnicy przedsiebiorstwa i kazdy moze z niej korzysta¢ bez
ograniczen. Watpliwosci organu budzito uzasadnienie wytaczenia z udostgpnienia
dokumentacii pt. ,Inwentaryzacja wraz z analiza wplywu projektowanej eksploatacji na sieC
hydrograficzng w granicach zloza ,Imielin Pdinoc” oraz dokumentacji wymienionych
w pkt 1§ 2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 7, moze zosta¢ ztozony nie pdiniej niz
w terminie 14 dni od dnia dostarczenia wtadzom publicznym informacji o wartosci handlowe;j,
w tym danych technologicznych, objetych tajemnica przedsigbiorstwa. Dokumenty te zostaty
ztozone w tut. organie, w wersji elektronicznej, przy pismie z 18 lipca 2017r., znak
73/D/IDTTMG/MG/MGM/AB/12394/17, ktore wplyneto do tut. organu 24.07.2017r., natomiast
wniosek o ich wylaczenia z udostepniania datowany jest na 2.10.2017 r.
Inwestor dwukrotnie skiadat wyjasnienia do wniosku o wylgczenie z udostepniania informacii
w odpowiedzi na wezwania tut. organu: w pismie z 31.10.2017 r, znak
73/D/IDT/TMG/MG/MGM/AB/18034/17 oraz z 24.11.2017 r., znak
73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/19624/17, w ktdérym tez jednoczesnie wytaczyt z wniosku
z 2.10.2017 r. opracowanie pt. ,Inwentaryzacja wraz z analiza wptywu projektowanej
eksploataciji na sie¢ hydrograficzng w granicach zioza ,Imielin Pétnoc™.
Po przeanalizowaniu wniosku z 2.10.2017 r. wraz z uzyskanymi od inwestora wyjasnieniami,
a takze odpowiednich przepisow prawa, w tym ustawy co$ oraz ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach zgodzit sie z argumentacjg inwestora w czgsci dotyczace] wylgczenia
z udostepnienia nastepujacych dokumentéw: Mapy pokiadu 206/1, Mapy poktadu 207/2,
Mapy pokiadu 209/1, Harmonogramu biegu $cian projektowanej eksploatacji gorniczej
w ziozu ,imielin Potnoc", w odniesieniu do ktérych wnioskodawca wyjasnit, iz zawierajg
informacje o wartoéci handlowej, objete szeregiem dziatan majgcych na celu zachowanie ich
poufnoéci, a wiec speinione sg przestanki wynikajgce z art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16
kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, a ich ujawnienia mogtoby
spowodowad pogorszenie pozycji konkurencyjnej przedsigbiorcy gorniczego. Zgodnie z art.
16 ust. 4 ustawy o00$ odmowa uwzglednienia wniosku o wylgczenie informacii
z udostgpniania, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 7, nastepuje w drodze decyzji, w zwigzku
z czym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach wydat decyzje 1.12.2017 r.,
znak WOO0S.4235.4.2017. AM.31, w kiore] odmowit uwzglednienia wniosku o wytgczenie
informacji z udostepniania w czeéc:i dotyczacej nastepujacych dokumentow:

,Dokumentacja hydrogeologiczna ckreslajaca warunki hydrogeoclogiczne w zwiazku

z zamierzonym wykonywaniem odwodnient do wydobywania wegla kamiennego ze

ztoza ,imielin Poinoc™,

- ,Analiza wzajemnego oddziatywania projektowanej eksploatacji gorniczej w ztozu
Jimielin Potnoc” na odkrywkowe zaktady gornicze i zbiornik wody pitnej Dzieckowice
dla potrzeb KW S.A. Oddziata KWK ,Ziemowit™",
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Z uwagi na niezachowanie 14-dniowego terminu na zilozenie wniosku o wytaczenie informaciji
z udostepnienia. O powyzszym strony poinformowano obwieszczeniem, zgodnie z art. 74
ust. 3 ustawy 00$ oraz art. 49 Kpa.

Zgodnie z art 10 § 1 Kpa organy administracji publicznej obowigzane sa zapewnié stronom
czynny udziat w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im
wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.
W nawigzaniu do powyzszego, w toku postepowania akta sprawy byly udostepniane stronom
postgpowania w siedzibie tut. organu. Zainteresowanym stronom postepowania
udostepniono  zebrang dokumentacie w  sprawie, co znajduje  potwierdzenie
w oswiadczeniach i protokofach znajdujgcych sie w aktach sprawy. Zgtaszajgce sie strony
postepowania przedstawialy dane adresowe nieruchomosci, wypisy z rejestru gruntow i inne
dokumenty potwierdzajace tytut prawny to nieruchomosci znajdujacych sie¢ w obszarze
oddzialywania planowanego przedsigwziecia albo przedstawialy taka informacje
w pisemnych oéwiadczeniach. Na kazdym etapie prowadzonego postepowania, stronom
postepowania umozliwiono sktadanie uwag i wnioskow, ktore nastepnie przekazywane byty
przez tut. organ do inwestora w celu uzyskania dodatkowych wyjasnien i rzetelnego ich
rozpatrzenia. Omoéwienie i rozpatrzenie wniesionych w toku postepowania uwag i wnioskow
stron postgpowania zamieszczono w dalszej czesci uzasadnienia do decyzji.

W toku postepowania prowadzono korespondencie celem wyjasnienia statusu stron
W niniejszym postepowaniu. Zgloszenie udzialu w postepowaniu wniesli:

pismem z 4.10.2017 r., Burmistrz Miasta Imielin pismem z 6.10.2017 r.,
pismem z 23.10.2017 r., ok pismem z 10.11.2017 r.,
B cishen z 11.11.2017 r, z 13.11.2017 r., Rejonowe

Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. pismem z 16.11.2017 r., Staiexport
Autostrada Matopolska S.A. pismem z 15.12.2017 ., Gérnoslaskie Przedsiebiorstwo
Wodociggow S.A. z 1.12.2017r. Prezes Zarzadu Stowarzyszenia Przedsiebiorcéow Imielina
pismem z 22.10.2017 r. wnidost o przeprowadzenie szerokich konsultacji spotecznych.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach w pismie z 26.10.2017 r.. znak
WOO0S.4235.4.2017.AM.23 odni6st sig do ww. pisma w swojej odpowiedzi z 26.10.2017 r.,
znak WOOS.4235.4.2017. AM.23, w ktorej wyjasniono m. in. iz zgodnie z art. 33 ustawy 00$
organ zapewni mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, wyznaczajgc co najmniej 30-dniowy termin w trakcie ktérego mozliwe
bedzie zapoznanie si¢ ze zgromadzong dokumentacjg i skladanie uwag i wnioskéw oraz
wskaze sposob i migjsce ich skifadania. Nalezy zaznaczyé, iz Stowarzyszenie
Przedsigbiorcow Imielina nie przedstawilo dowoddéw na to, iz jest strong w niniejszym
postegpowaniu, ani tez nie zgtosito checi udziatu w postepowaniu na prawach strony.

Pismem z 13.09.2017 r., znak BR.0008.1.2017, Burmistrz Miasta Imielin przesiat do tut.
organu Uchwate Nr XXXIV/206/2017 Rady Miasta Imielin z 30.08.2017 r., w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec realizacji na terenie miasta przedsiewziecia p.n. Eksploatacja
wegla kamiennego ze ztoza ,IMIELIN POLNOC® Pismem z 22.01.2018 r., znak KP-
1.030.1.2018.JS, Prezydent Miasta Myslowice przekazat tut. organowi Uchwate Nr
XLV/727/17 Rady Miasta Mystowice z 21.12.2017 r. w sprawie poparcia Uchwaly Nr
XXXIV/206/2017 Rady Miasta Imielin z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie wyrazenia
sprzeciwu wobec realizacji na terenie miasta przedsiewziecia p.n. Eksploatacja wegia
kamiennego ze zioza ,Imielin Péinoc” oraz Uchwate Nr XLV/729/17 Rady Miasta Mystowice
2 21.12.2017 r. w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec realizacji na terenie Miasta Mystowice
eksploatacji wegla kamiennego w ztozu ,Imielin Péinoc”. Uchwaty zostaly wigczone do akt
sprawy.

1 stycznia 2018 r. wszedt w Zycie art. 77 ust. 1 pkt 4, dodany przez art. 509 pkt 9 lit. a)
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. (Dz.U. z 2017r., poz. 1566) zmieniajacej ustawe 008,
wprowadzajacy obowigzek uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia z organem
wiasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
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uwarunkowaniach, jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania przedsiewzigcia na
$rodowisko, przez organ wlasciwy do wydania tej decyzji. Zgodnie z art. 77 ust. 2 ustawy
oo$, organ wystepujagcy o0 uzgodnienie przedkfada wniosek o0 wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli
plan ten zostal uchwalony, albo informacje o jego braku. W zwigzku z powyzszym,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach wystapit do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Poiskiej, pismem z 25.01.2018 r., znak WOO0$.4235.4.2017 AM.47, celem
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwziecia pn.. ,\Wydobywanie wegla kamiennego ze
ztoza ,Imielin Pdinoc™, przedktadajac jednoczesnie wymagane dokumenty. Zastepca
dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach uzgodnit realizacje
planowanego przedsiewziecia oraz okreslit warunki tej realizacji w postanowieniu
z 30.03.2018 r., znak GL.RZS$.436.27.2018 AP.

W toku postepowania, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, dziatajac na
podstawie art. 36 Kpa zawiadomit strony postgpowania obwieszczeniem z 23.01.2018 r.,
znak WOO0S.4235.4.2017. AM.43, o wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia wniosku
z uwagi na konieczno$é: uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia z organem
wlasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy 00s,
zapewnienia mozliwosci udziatu spofeczenstiwa w postgpowaniu w ramach oceny
oddziatywania z udzialem spoteczenstwa na zasadach okreslonych w art. 33 ustawy 00§
oraz po zakonczeniu postepowania dowodowego Kkonieczno$¢ zawiadomienia stron
o mozliwoéci zapoznania sie i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach podat do publicznej wiadomosci
informacje spetniajgc wymagania art. 33 ustawy 008, wyznaczajac jednoczesnie termin (od
23.04.2018 r. do 25.05.2018 r.) i sposob skiadania uwag i wnioskow przez wszystkich
zainteresowanych (obwieszczenie z 16.04.2018 r., znak WOO0S.4235.4.2017 AM.49),
Obwieszczenie z 16.04.2018 r. zamieszczono na tablicy ogtoszen i BIP-ie tut. organu oraz
przekazano do: Urzedu Miasta Imielin, Urzedu Miasta Mystowice i Urzedu Miejskiego
w Jaworznie. Obwieszczenia zostaly odestane z adnotacjgq o datach, w jakich zostaty
wywieszone w ww. urzedach.

Do wniesionych uwag, wptywajacych zaréwno na etapie udziatu spoteczenstwa jak rowniez
do uwag stron postepowania (rowniez tych pism stron, ktdre wptyngty w wyznaczonym dia
spoleczenstwa terminie) oraz uwag podmiotéw dopuszczonych do postgpowania na prawach
stron, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach odnidst si¢ w dalszej czesci
uzasadnienia niniejszej decyzji.

Planowane przedsiewzigcie bedzie polegato na eksploatacji wegla kamiennego ze ztoza
Jmielin Potnoc”. W ramach przedsiewzigcia Kopalnia Piast - Ziemowit planuje eksploatacje
trzech pokiaddéw w warstwach taziskich, tj. 206/1, 207/2 i 209/2, systemem $cianowym
z zawatem stropu:

-~ w pokfadzie 206/1 zaprojektowano wydobycie na gtebokosci od 180 m

do 680 m,

- w poktadzie 207/2 zaprojektowano wydobycie na gtebokosci od 220 do 780 m,

-~ w pokfadzie 209/2 zaprojektowano wydobycie na gtebokosci od 185 do 870 m.
We wszystkich $cianach przewiduje sie urabianie ociosu weglowego kombajnem $cianowym
wraz z zastosowaniem kompleksu obudowy zmechanizowanej, ktore zostang dobrane do
spodziewanych warunkéw geologiczno-gérniczych i wymogow jakie stawia ochrona obiektow
budowlanych na powierzchni. Eksploatacje wegla kamiennego w ziozu "Imielin Poinoc”
planuje sig¢ prowadzi¢ niezwtocznie po uzyskaniu stosownej koncesji, tj. w okresie 2019 -
2046. Niezaleznie od uruchomienia eksploatacii w ztozu "Imielin Pdinoc" poziom wydobycia
wegla kopalni Ziemowit w latach 2025 - 2030 powinien by¢ stabilny i $redniodobowo wynosic
ok. 14 500 - 16 500 ton. Wzrost wydobycia wegla w ztozu "Imielin Pétnoc” przewiduje sie
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w latach 2030 - 2046, kidére moze dochodzi¢ do okoto 4,5 min ton na rok, ze wzgledu na
catkowite sczerpanie sie zasobéw przemystowych wegla ze zioza "Piast”. Szacuje sie, ze
sredniodobowe natezenie wynosi¢ wtedy powinno okolo 18 000 ton.

Obszar ztoza ,Imielin Péinoc” ma powierzchnie 24,38 km® a najwigksza jego czesc,
potozona w partii centralnej i potudniowej, znajduje sie w granicach administracyjnych miasta
Imielin. W parlii poinocnej przedmiotowe zioze znajduje sie w granicach miasta Mystowice,
obejmujgc dzielnice Kosztowy oraz Dzieckowice. Czes¢ we wschodniej partii ztoza znajduje
si¢ w granicach administracyjnych miasta Jaworzno. Zioze ma charakter pokiadowy, przy
czym pokiady wegla generalnie zapadajqa w kierunku potudniowo-wschodnim. W obrebie
ztoza ,Imielin Potnoc” wystepuja uskoki o charakterze regionalnym: Uskok Ksiazecy, Uskok
Imielinski, Uskok Smardzowicki i jego kontynuacja w postaci uskoku réwnoleznikowego
0 zrzucie od 60 do 180 m, Uskok Wschodni, Uskok Przemsza | i Il oraz Uskok Jelen.
Pozostatymi uskokami sa. Uskok Ryszard, Uskok Wandy, Uskok Potnocny oraz kikka
uskokéw o zrzutach od 10 do 50 m.

Zwarta zabudowa wystepuje w centrum miasta Imielin. Sg to przewaznie budynki mieszkalne
i gospodarcze oraz ustugowe i uzytecznosci publicznej, glownie jedno i dwukondygnacyjne.
Sposrod tych budynkéw wyrdznia sie budynek kosciota parafii rzymsko-katolickiej pw. Matki
Boskie] Szkaplerznej. Zabudowa o charakterze skoncentrowanym wzniesiona wzdiuz
gtdwnych ulic dominuje w dzielnicach Mystowic; Dzieékowicach i Kosztowach oraz
w dzielnicy Jaworzna - Jeleniu i w dzielnicy Imielina - Pasieczkach wraz z zabudowaniami
Zaktadu Uzdatniania Wody Gornoslaskiego Przedsiebiorstwa Wodociagowego S.A.
w Katowicach. W pozostalym zakresie, zwtaszcza w Imielinie mamy do czynienia
z zabudowg luZna lub rozproszong. Pomigdzy posesjami mieszkalnymi wystepuja gtéwnie
arely roine, taki i nieuzytki oraz trzy odkrywkowe zakiady gérnicze tj.;

~  0.G. "Imielin-Potnoc [II", utworzeny dla zioza dolomitu "Imielin-Pétnoc”, potozony
czesciowo w Imielinie | Mystowicach,
-~ 0.G. "Imielin-Rek HI", utworzony dla zioza dolomitu "Imielin Rek", potozony

czesciowo w Imielinie | Mystowicach

- 0.G. "Imielin I", utworzony dla ztoza dolomitu "Imielin", potozony w catosci w imielinie.
Powierzchnia omawianego zioza poprzecinana jest siecig ciggow drogowych i kolejowych
oraz liniami wysokiego napigcia i gazociggami oraz wodociggami przesylowymi. Do
najwazniejszych obiektow liniowych nalezy zaliczyé: autostrada A-4 wraz z obiektami
mostowymi, droga ekspresowa DK-1 wraz z wiaduktem, droga wojewoddzka nr 934,
dwutorowa, zelektryfikowana linia kolejowa PKP nr 138 relacji Oswigcim -Katowice, tor
szlakowy Maczki-Bor, gazociagi wysokoprezne o srednicy 500mm i 200mm, wodociagi wody
surowej o $rednicy 2x1600mm, wodociagi wody pitnej o $rednicy 3x1600mm, przesylowe
linie wysokiego napiecia 220kV i 110kV.

Projektowany obszar gorniczy o nazwie "Imielin 1", o powierzchni 19.09 km? dia
prowadzenia dzialainosci gérniczej w zlozu "Imielin Pdinoc”, powstat na podstawie analizy
warunkéw gorniczo-geologicznych zioza wraz z uwzglednieniem mozliwoéci prowadzenia
prawidlowe] i racjonalnej gospodarki zlozem oraz ochrony $rodowiska i obiektow
budowlanych na powierzchni jak i uwarunkowann ekonomicznych oraz bezpieczenstwa
zatrudnionych pracownikéw pod ziemig. Jedynie zachodnia, potudniowo-zachodnia
I poludniowa granica projektowanego obszaru goérniczego "Imielin 1" pokrywa sie z granicg
ztoza "Imielin Poinoc”. Na podkreslenie zastuguje wydzielenie czesci ztoza poza granice
projektowanego obszaru gorniczego, co pozwoli na ochrong doliny rzeki Przemszy wraz z jej
korytem, zabudowan dzielnicy miasta Mystowice - Dzieckowice, a przede wszystkim pozwoli
na skuteczng ochrone autostrady A-4 wraz z obiektami mostowymi.

Projektowany teren gorniczy o nazwie “Imielin II" o powierzchni 22.17 km?® zostat
wyznaczony w oparciu © maksymalny zasigg prognozowanych wplywdw w postaci
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deformacji ciagtych, pochodzacych od projektowanej eksploatacji gérniczej w zlozu "Imielin
Pétnoc” i w granicach obszaru gorniczego "Imielin "

W raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia, a takze w ztozonych uzupetnieniach do raportu,
przeanalizowano i poréwnano nastepujgce warianty planowanej inwestycji:

wariant proponowany przez inwestora (wnioskodawce) — opisany w niniejszej decyzji,
przyjety do realizacji, obejmujacy eksploatacje zloza "Imielin Potnoc” jedynie
w granicach projektowanego Obszaru Gérniczego "Imielin H", systemem $cianowym
z zawatem stropu, z wykorzystaniem istniejgcej infrastruktury zarédwno naziemnej jak
i podziemnej Ruchu Ziemowit. ZtoZe planuje sie udostepni¢ wyrobiskami z ll-go i ill-
go poziomu Ruchu Ziemowi{, wyposazonych w niezbedng infrastrukture.
Maksymalnie przewiduje sie prowadzi¢ eksploatacie czterema $cianami, w co
najmniej dwoéch blokach tektonicznych, w sposdb pozwalajgcy na niesumowanie sig
oddziatywan od tych wyrobisk eksploatacyjnych. W zwiazku 2z planowang
eksploatacjg zloza ,Imielin Potnoc” przewiduje sie, w tym wariancie, wystapienie |, i1,
IIFi 1V kategorii terenu gorniczego oraz obnizenia terenu w granicach projektowanego
terenu gbrniczego, facznie wynoszgce maksymalnie do 6,5m. W zwigzku
Z przewidywanym oddziatywaniem eksploatacji zloza na powierzchnie terenu i obiekty
Z nig zwigzane, planuje si¢ szereg dziatan w ramach profilaktyki gorniczej
i budowalnej, ktére rowniez opisano ponizej, a takze zawarto w sentencji decyzji,
wariant alternatywny (racjonalny) — obejmujacy eksploatacje zioza "Imielin Pdinoc"
poprzez wykonanie dodatkowego wyrobiska korytarzowego udostepniajacego
z terenu nalezgcego do Elektrowni Jaworzno lll. W tym wariancie, sposobem
pozwalajacym na zwiekszenie wskaznika wykorzystania zioza byloby zwiekszenie
wysokosci projektowanych $cian. Taki manewr spowodowatby z kolei znaczacy
wzrost wskaznikow deformacji powierzchni terenu i dla pokiadu 207/2 wplywy
zaliczone zostalyby nawet do V kategorii terenu gérniczego. Wigkszoéé budynkow
mieszkalnych i gospodarczych, kiére znalazlyby sie w strefie V kategorii, nalezatoby
zabezpieczy¢, co stanowitoby dodatkowe koszty inwestora oraz generowatoby
zZnaczne ucigzliwosci w uzytkowaniu powierzchni,

wariant najkorzystniejszy dia $rodowiska — obejmujacy eksploatacje zloza "Imielin
Polnoc” systemem $cianowym z podsadzka hydrauliczng, co skutkowatoby
ograniczeniem wielkosci wskaznikéw deformacji powierzchni. Analiza porownawcza
parametrédw geomechanicznych stropoéw pokiadéw przeznaczonych do gorniczego
zagospodarowania w ziozu "Imielin Pdénoc" wykazata jednak brak mozliwosci
zastosowania podsadzki hydraulicznej. Ponadto, ta metoda prowadzenia eksploataciji
wigze si¢ ze wzrostem kosztow wydobycia, koniecznoscig budowy niezbednej
infrastruktury powierzchniowej, koniecznoscia modernizacji systemu odwadniania
kopalni, oraz brakiem mozliwosci selektywnego ujmowania podziemnych wod
pitnych, poniewaz kolejnym podstawowym warunkiem zastosowania podsadzki
hydraulicznej jest prowadzenie eksploatacii systemem poprzecznym, tj. wybiegi $cian
powinny by¢ zblizone do kierunku wzniosu pokfadu. W raporcie stwierdzono, iz
warunki geologiczne i ekonomiczne oraz zwigzane z ochrong wody pitnej wykluczajg
mozliwos¢ zastosowania podsadzki hydraulicznej podczas eksploatacji gorniczej
w zfozu "Imielin Pétnoc™.

Metoda na podsadzke wymaga wykonania nowej infrastruktury do wytwarzania
i transportu podsadzki (szybu zmywczego, linii kolejowych dostaw materiaiu
podsadzkowego). Gtownym skiadnikiem podsadzki jest piasek, dlatego zastosowanie
tej metody wigzatoby sig réwniez ze znacznym zapotrzebowaniem na to kruszywo,
ktére wydobywane jest metoda odkrywkowa powodujgca znaczne przeksztatcenia
terenbw. Zastosowanie tej metody eksploatacji znacznie podwyzszyloby koszty
produkcji wegla. System podsadzkowy w polskim gornictwie jest systemem
zanikajacym, gdyz jest nieuzasadniony ekonomicznie i podnosi koszty wydobycia
o0 30%, co jest podstawowym powodem jego catkowitego zaniku w $wiatowym
gornictwie wegla kamiennego. Ze wzgledu zatem na warunki geologiczno-gérnicze
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zioza, ekonomike przedsiewzigcia, potencjalng ucigzliwo$é dia otoczenia, czy
potencjalne zmiany w krajobrazie stosowanie systemu podsadzkowego jest
nieuzasadnione. Analiza warunkow technicznych oraz ekonomicznych wykazata jako
rozwigzanie docelowe zastosowanie dotychczasowego sposobu eksploatacji
- $cianowego z zawatem stropu.
W raporcie przedstawiono takze opis wariantu niepodejmowania eksploatacji gérniczej
w udokumentowanym juz zlozu "Imielin Péinoc”, ktéry nie skutkuje dodatkowymi zmianami
w srodowisku. W zebranej dokumentaciji, przedstawiono uzasadnienie wybranego wariantuy,
ze wskazaniem jego oddziatywania na wszystkie elementy $rodowiska i zdrowie ludzi. Po
analizie wariantow przedsigwzigcia, przyjeto jako wariant realizacyjny wariant
zaproponowany przez inwestora, z uwagi na warunki geologiczne i ekonomiczne, racionalng
gospodarke ziozem oraz liczne dziatania z zakresu profilaktyki gorniczej skierowane na
minimalizacje wielkosci wskaznikéw deformacji powierzchni terenu jak i deklaracja
wyprzedzajacych dziatat z zakresu profilaktyki budowlanej podnoszgcych odpornosé
obiektéw budowlanych na prognozowane wplywy.
Eksploatacjia zioza, zgodnie z wariantem zaproponowanym przez inwestora, bedzie
prowadzona z wykorzystaniem istniejacej infrastruktury zaréwno naziemnej jak i podziemnej
Ruchu Ziemowit (Zaktad gérniczy kopalni potozony jest w Ledzinach przy ul. Pokoju 4). Ztoze
wegla kamiennego "Imielin Pénoc” planuje sie udostepnié z istniejacych wyrobisk gorniczych

pofozonych na poziomie H i Ill, kompleksowo wyposazonych w niezbedng infrastrukture,
wykonanych w sgsiednim ziozu "Ziemowit". Do granicy projektowanego obszaru gorniczego
“lmielin " drazenie nowych wyrobisk gériczych odbywaé sie bedzie na zasadach

posiadanych koncesji na wydobywanie wegla ze zioza "Ziemowit” i ze ztoza "Imielin
Potudnie”, po przekroczeniu ktérej dalsze wykonywanie gémiczych wyrobisk korytarzowych
bedzie moglo si¢ odbywac dopiero po uzyskaniu stosowne] koncesji na wydobywanie wegla
z przedmiotowego zloza. Ztoze "Imielin Péinoc" udostepnione bedzie Chodnikiem
wentylacyjno- odstawczym ZIEMOWIT i Upadowg ZIEMOWIT, Przekopami E-4 i E-6 oraz od
strony zloza “Imielin Potudnie”, poprzez wykonanie systemu wyrobisk potaczonych
z istniejacym w pokiadzie 209 ztoza Ziemowit Chodnikiem 090. W przestrzeni ztoza "Imielin
Poinoc”, w granicach projektowanego obszaru gorniczego nie przewiduje sie wykonywania
gorniczych wyrobisk majacych potgczenie z powierzchnig terenu goérniczego "imielin 11", Caly
urobek weglowy i skaly plonnej oraz odprowadzenie wod ze zioza "Imielin Potnoc”
przewiduje sie prowadzi¢ podziemnymi wyrobiskami  gorniczymi technclogicznie
I funkcjonalnie zwigzanymi z obiektami powierzchniowymi Rejonu Szybow Gtéwnych
polozonych w Ledzinach. Wegiel po wydobyciu na powierzchnie transportowany bedzie do
Zaktadu Przerébki Mechanicznej Wegla Ruch Ziemowit i poddany przerébee.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko przeanalizowano nastepujace
zagrozenia naturalne mogace wplynaé na bezpieczenstwo prowadzenia ruchu zaktadu
gorniczego, w tym zwigzane z bezpleczenstwem pracy gornikow:

— zagrozenie tapaniami - jako zjawisko wywotane roztadowaniem energii sprezystej
skat powodujgce zniszczenie lub uszkodzenie wyrobiska gorniczego lub jego
odcinka, skutkujgce utratg jego funkcjonalnosci lub bezpieczenstwa jego
uzytkowania uznano za mato prawdopodobne. Nie wyklucza to jednak mozliwosci
wystgpienia wstrzasow goérotworu towarzyszacych eksploatacji gérniczej, co
omowiono ponizej w niniejszej decyzji,

— zagrozenie pozarowe — ktére oceniono w oparciu o ocene sklonnosci wegla do
samozapalenia w sasiednim ztozu ,Ziemowit”, kidra wskazata ze wegle
w poszczegolnych poktadach nalezg gtownie do V (lokalnie poklad 207 do IV) grupy
samozapalnosci, czyli majg duzg i bardzo duzg sklonnosé do samozapalenia.
W  miar¢ udostgpnienia pokiadéw oraz rozwoju robot przygotowawczych
i eksploatacyjnych w ziozu ,Imielin Péinoc”, powinny byé prowadzone badania
skionnosci wegla do samozapalenia. Natomiast na etapie udostepniania i rozcinania,
wegle, we wszystkich pokladach, nalezy traktowac jako wegle nalezace do V grupy
samozapalnosci,
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zagrozenie wybuchem pylu weglowego — okreslono w oparciu o wyniki badan
prowadzonych w wyrobiskach gérniczych wykonanych w poktadach sasiednich zi6z,
t; "Ziemowit", "Imielin Potudnie" przez byt KWK "Ziemowit" oraz "Dzieckowice"
i "Jaworzno" przez ZG "Sobieski". Wszystkie udostgpnione pokiady wegla w tych
zlozach oraz wykonane wyrobiska (z niewielkimi wyjatkami, gdzie to zagroZenie nie
wystepuje) sa zaliczone do kiasy A zagrozenia wybuchem pylu weglowego i takze
w ziozu JImielin Péinoc” oceniono, iz wszystkie pokiady wegla lub ich czgsci oraz
wszystkie wyrobiska lub ich czesci zaliczone zostang do tej klasy zagrozenia,
zagrozenie wyrzutami gazéw i skat — oceniono, iz w warunkach gorniczo -
geologicznych ztoza "Imielin Potnoc” tego typu zagrozenie nie wystepuje,

zagrozenie metanowe ~ oceniono, iz zloze wegla kamiennego "Imielin Péinoc”
charakteryzuje sie strukturg "otwartg' co sprzyja naturainemu odgazowaniu
poktadow weglowych, skutkiem czego nalezy si¢ spodziewaé $ladowych ilosci
metanu w poktadach. Obszar zloza “Imielin Pétnoc” zaliczono do zioza
niemetanowego. Niemniej jednak prowadzone beda analizy prob pobieranych
w wyrobiskach gérniczych, w czasie udostepniania i rozcinania poszczegolnych
pokiadéw,

zagrozenia wodne - zrodiem takiego zagrozenia mogg by¢ wody powierzchniowe,
wody zwigzane z nadkladem oraz ze zloZzem. Najwazniejszym elementem
w hydrografi na powierzchni ztoza ,Imielin Potnoc” jest zbiornik Dzieckowice,
bezposrednio pod ktérym planowane jest prowadzenie eksploatacji poktadow wegla
kamiennego. Zaproponowano wykonanie wiercen kontrolnych do stropu neogenu
w celu potwierdzenia wystepowania warstwy izolujacej pod dnem zbiornika przed
rozpoczeciem eksploatacji poktadéw pod jego dnem, w celu weryfikacji oceny
zagrozenia wodnego. Podziemnymi Zzrédiami zagrozenia wodnego dla kopaini moga
byé zawodnione utwory zwiazane z nadktadem zloza oraz zwiazane ze ziozem.
W obrebie ztoza ,Imielin Pdinoc”, projektowane roboty gornicze wykonywane beda
na glebokosciach stosunkowo pltytkiej eksploatacji gorniczej wegla, pod
zawodnionymi utworami nadktadu (gtdwnie triasu), minimum okoto 190 m, to jest do
rzednej okoto +60 m, stgd tez nie mozna do konca wykluczyé wystgpienia
zagrozenia wodnego dla wyrobisk gérniczych, od strony zawodnionych utworow
nadktadu. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami przyjeto, ze utwory nadktadu,
z uwagi na mozliwoéé nagromadzenia sie w nich wod, stanowig Zrodio zagrozenia
wodnego. W zwigzku z powyzszym w odleglto$ci 100 m od utwordw nadkiadu
w ziozu ,Imielin Péinog” przewiduje sie ustanowienie strefy lll go stopnia zagrozenia
wodnego. W obregbie zioza ,Imielin Péinoc”, moga wystepowaé nastepujace rodzaje
podziemnych zrodet zagrozenia wodnego:

« zawodnione uskoki, szczeliny i kawerny lub towarzyszgce uskokom strefy
roziuznionych i wodono$nych piaskowcdw, ktérych ocena wplywu na
obecnym etapie jest utrudniona. W omawianym ziozu wystepuje Kkilka
wiekszych uskokdéw oraz nie wykiucza sie wystapienia uskokow dotgd
nierozpoznanych. W trakcie wykonywania projektowanych robét gorniczych,
prowadzonych w nierozpoznanych dotad rejonach zioza, wskazano iz nalezy
zwrocié szczegding uwage na mozliwosé wystapienia zawodnionych stref
uskokowych, gdyz moga one stanowié¢ giéwne Zrodio zagrozenia wodnego.
Zaproponowano przyjecie zasady odnoszacej sie do zawodnionych stref
uskokowych, ze wszystkie wieksze uskoki moga by¢ zawodnione, wobec
czego proponuje sie wyznaczenie wokdt tych uskokow stref bezpieczenstwa,
w ktorych beda obowigzywac rygory HI stopnia zagroZzenia wodnego,

s podziemne zbiorniki wodne utworzone w zrobach poeksploatacyjnych
i chodnikach na obszarze ztoza i kopaln sasiednich, ktore mogg by¢ Zrodiem
zagrozenia glownie przy prowadzeniu robdt eksploatacyjnych w poktadach
207/2 i 209/2 pod zbiornikami wystepujacymi w zrobach lub wyrobiskach
w wyzej lezacych poktadach. Wskazano, iz nalezy rozwazy¢ i zaplanowac
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takie rozciecie zloza, aby do minimum ograniczyé zawodnienie zrobow
i umozliwic najprostszy bezkonfiiktowy splyw wody do systemu odwadniania,

» warstwy wodonosne w stropie lub spagu pokiadu, beda Zrédlem doplywu
wody do drgzonych wyrobisk gérniczych. Stwierdzono, iz nie bedzie to
powodowac zagrozenia dla prowadzonych robét gérniczych. Doplyw wéd do
wyrobisk gérniczych bedzie rost stopniowo, proporcjonalnie do rozwoju
powierzchni objetej eksploatacja. Zaproponowano prowadzenie monitoringu
rozwoju strefy drenazu przez oznaczanie wspdlczynnika odsgczalnosci
grawitacyjnej oraz wskaznika i stopnia odsgczenia skat.

* niezlikwidowane lub nieprawidiowo zlikwidowane otwory wiertnicze oraz
szyby. Ze wzgledu na mozliwoéé wystepowania fragmentow otworéow, ktére
mogly nie ulec peinej likwidacji, kazdorazowo prowadzenie robét gériczych
w ich sasiedztwie lub ich przekroczenie np. $ciana analizowane bedzie przez
Zesplt Zagrozen Wodnych, ktory okresli rygory prowadzenia tych robot.
Pozostate otwory majg mniejszg diugo$¢ i nie stwarzajg zagrozenia dla
projektowanych roboét gérniczych.

Na podstawie analizy warunkéw hydrogeologicznych zatozono, ze zioze wegla

kamiennego ,Imielin Potnoc”, na etapie wykonywania robét badawczych -

udostepniajgcych, zostanie zaliczone generalnie do | stopnia zagrozenia
wodnego, a w obrebie stumetrowej strefy od spagu utworéw nadktadu oraz

w rejonach przebiegu uskokéw wodonosnych, do il stopnia zagrozenia

wodnego. Zaliczenia ztoZa lub jego czeéci do odpowiednich stopni zagrozenia

wodnego, dokona Kierownik Ruchu Zaktadu Gorniczego,

- zagroZenia radiacyjne naturalnymi substancjami promieniotworczymi — prognozuje
sie, ze wyrobiska i pomieszczenia po udostepnieniu zioza ,Imielin Péinoc” beda
zakwalifikowane do niezagrozonych radiacyjnie. Inwestor bedzie prowadzit pomiary
wskaznikow zagrozenia radiacyjnego,

- zagrozenia klimatyczne — na obecnym etapie brak jest jednak podstaw do zaliczenia
wyrobisk gorniczych lub ich cze$ci do odpowiedniego stopnia zagrozenia
klimatycznego. Zagrozenie klimatyczne w projektowanych wyrobiskach bedzie
mozna okreslic dopiero po udostepnieniu i rozcieciu najglebszych rejondw
przedmiotowego zioza,

- prognozowane wplywy i zagrozenia powierzchni — zostaly przeanalizowane w dalszej
czgsci uzasadnienia niniejszej decyz;ji.

Projektowana eksploatacja gérnicza w ziozu wegla kamiennego ,Imielin Péinoc” uwzglednia
w procesie wydobywczym konieczno$é odprowadzenia znacznych ilosci wod. KWK Piast-
Ziemowit Ruch Ziemowit, ktéry bedzie prowadzit eksploatacje i odwadnianie ztoza ,Imielin
Pdlnoc”, nalezy do kopalnh podziemnych o stosunkowo wysokim stopniu zawodnienia.
Kopalnia posiada system selektywnego odbioru woéd polegajacy na pozyskaniu wod
o dobrych parametrach jakosciowych, nawet z odleglych i nieczynnych rejonéw oraz na
niedopuszczaniu do mieszania sig woéd charakteryzujacych sie réznym chemizmem
i mineralizacjg. W wyniku czego wody stodkie wykorzystywane sg do celéw wiasnych kopalni
oraz odstepowane s3 dla celdw pitnych i przemystowych odrebnym podmiotom prawnym.
Wody dolowe po oczyszczeniu z zawiesiny w osadnikach powierzchniowych bedg
odprowadzane do wdad powierzchniowych. Odwodnienie wyrobisk przygotowawczych
I eksploatacyjnych w ziozu ,Imielin Péinoc" planuje sie zrealizowaé poprzez wykonanie
czterech ujec rejonowych, z ktorych woda bedzie odprowadzana w sposob grawitacyjny lub
za posrednictwem pomp stacjionarnych, a ktérych funkcjg bedzie retencjonowanie wéd
kopalnianych, ich wstepne oczyszczanie z zawiesiny oraz odprowadzenie do przyszybowych
chodnikdw wodnych zbiorczych.

Jak podanoc w raporcie, wediug prognoz, ilos¢ wod kopalnianych z odwodnienia zioza
Jmienin Pétnoc” bedzie wynosita okoto 9,8 m’min na etapie inwestycji (udostepniania
zloza), osiggajac maksymalny poziom do okoto 19 m*min w 2045 roku, ti. w korcowym
etapie wydobycia wegla. Zasolone wody dotowe pochodzace z odwadniania zioza ,Imielin
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Péinoc” beda wypompowywane na powierzchnie poprzez istniejacy system gtéwnego
odwadniania KWK ,Piast-Ziemowit” Ruch Ziemowit, wchodzacegoe w skiad systemu
hydrotechnicznej ochrony rzeki Wisty przed zasolonymi wodami pochodzgcymi
z odwadniania kopali. Planuje sie selektywne ujecie wéd stodkich, miernie zasolonych
i silnie zasolonych. Wody stodkie beda wykorzystane do potrzeb zakfadu goérniczego lub
bedg odstepowane innym podmiotom gospodarczym, natomiast nadmiar odprowadzany
bedzie istniejgcymi wylotami do Potokow Gotawieckiego i taweckiego. Wody miernie i silnie
zasolone beda odprowadzane do Potoku Golawieckiego i rzeki Gostyni poprzez
przepompownie Piast i zbiornik retencyjno-dozujgcy ,Wola”, w sposdb kontrolowany. Zakres
oddziatywania na wody powierzchniowe odbiornikéw wdd i Sciekdw nie ulegnie istotnym
zmianom, to znaczy ze w szczegolnosci ilosé i jakos€ wod kopalnianych nie ulegnie
zwiekszeniu | bedzie sie miescita w zakresie obowigzujacych aktualnie pozwolen
wodnoprawnych posiadanych przez PGG Sp. z 0.0. Oddziat KWK Piast-Ziemowit. PGG
sp. z 0.0. Oddziat KWK Piast-Ziemowit posiada pozwolenia wodnoprawne na wprowadzanie
wad dotowych do wéd powierzchniowych:

-~z Ruchu Ziemowit czterema istniejacymi wylotami — wylotami W-1 i W-2 do Potoku
Gotawieckiego, wylotem W-3 do Potoku taweckiego oraz wylotem W-B (km 2+750)
poprzez zbiornik retencyjno-dozujgcy Wola” do rzeki Gostyni (Decyzja Nr
2160/08/2013 Marszatka Wojewodztwa Slaskiego z 1.10.2013 1),

-~z Ruchu Piast dwoma istniejacymi wylotami — wylotem W-A do rzeki Gostyni (km
2+029) oraz wylotem W-B (km 2+750) poprzez zbiornik retencyjno-dozujacy ,Wola”
do rzeki Gostyni (Decyzja Nr OS.WS.7322.175.2014 Marszatka Wojewodztwa
Slaskiego z 31.12.2014 r.).

Projektowana eksploatacia w ztozu "Imielin Pothoc” nie bedzie zwigzana z odprowadzeniem
wod kopalnianych do ciekéw zlokalizowanych na projektowanym obszarze i terenie
gérniczym dla zioza ,Imielin Pétnoc”, czyli JCWP Imielinka (RW20006212894), JCWP
Przemsza od Biatej Przemszy do uj$cia (RW200010212999) oraz JCWP Row Kosztowski
(RW2000421294).

Zaopatrzenie w wode do celow socjalno-bytowych pochodzi¢ bedzie, tak jak obecnie, z ujec
wiasnych na poziomie -147 i bedzie sie odbywato poprzez zaktadowg sie¢ wodociggows.
Scieki przemystowe, w tym $cieki socjalno-bytowe bedg odprowadzane do migjskich
urzadzen kanalizacyjnych.

Dia jednolitych cze$ci wod podziemnych (JCWPd: PLGW2000146, PLGW2000145,
PL.GW2000157) w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia, zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz.U. 2016 r. poz. 1911), ustalono cele $rodowiskowe mniej rygorystyczne
ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych (ochrona stanu ilosciowego przed dalszym
pogorszeniem; Tabela 55. Cele $rodowiskowe dla JCWPd na obszarze dorzecza Wisty oraz
Tabela 60. Zestawienie JCWPd ze wskazaniem odstepstw oraz ich uzasadnieniem). Zgodnie
z projektami udostepnienia i zagospodarowania ziloza inwestor wyjasnit w uzupetnieniu
z 10.11.2017 r., ze prognozowano pojawienie si¢ pierwszych istotnych doplywéw w latach
2019 — 2020 w wysokosci okoto 0,5 m*min i w roku 2021 okoto 2,3 m*/min. Zgodnie z tg
prognoza i przytoczonymi harmonogramami, istotne doplywy wod z gdrotworu w wysokosci
przekraczajacej 9 m*/min miatyby wystapié poczawszy od roku 2024 i bylyby one zwigzane
z planowanym uruchomieniem eksploatacji pierwszych $cian wydobywczych w pokladzie
207. Z wuwagi jednak na wydtuzanie sie procedur realizowanych w ramach
zagospodarowania przedmiotowego zloza, nalezy stwierdzi¢, ze na stan obecny, wtasciwym
jest przesuniecie ww. prognostycznych dopltywow co najmniej o rok. Z powyzszego wynika,
ze pierwsze doplywy, ograniczone do nisko zmineralizowanych woéd stodkich zwigzanych ze
strefa uskoku granicznego wystapia w roku 2020 lub 2021, a dalsze, istotne doplywy wod
o podwyzszonej mineralizacji beda mogly wystgpi¢ po roku 2025. Regionainy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach uzyskat uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gliwicach z 30.03.2018 r., znak GL.RZS.436.27.2018.AP, ktory tym
samym stwierdzit, iz nie zachodzg przestanki z art. 77 ust. 5 a) ustawy 0o0$, zgodnie z ktdrym
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organ wlasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych odmawia uzgodnienia realizacii
przedsiewzigcia, jezeli przedsiewziecie to wplywa negatywnie na mozliwos¢ osiagniecia
celow $rodowiskowych, o ktorych mowa w art. 58, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. - Prawo wodne, o ile nie zostang spelnione warunki, o ktérych mowa w art. 68
pkt 1, 3i 4 ww. ustawy.

W raporcie podano, iz obszar projektowanego terenu gorniczego zajmuja: zbiorniki wodne
i cieki (11.3%), zabudowa ustugowo - mieszkaniowa (10.8%), obszary tgkowe i rolne (okoto
56.1%), tereny lesne (okoto 19.5%), zabudowa przemystowa (ok. 2.3%).

W potudniowo-wschodniej jego czesci, nalezacej do Imielina, polozony jest pdinocn

fragment zbiornika Dzieckowice, ktorego calkowita powierzchnia osigga okolo 7 km*.
W rejonie pdtnocno-wschodniej linii brzegowej zapora boczna zbiornika oddziela tereny
depresyjnie potozone od strony wschodniej w kierunku obwatowan rzeki Przemszy. Korona
tej zapory polozona jest na rzednej +237.0 m n.p.m., co 0znacza, Ze po prognozowanych
osiadaniach o wartosci okoto 3.0 m znajdzie sie na poziomie lustra wody w zbiorniku, do
czego nie mozna dopuscic. Inwestor Swiadomy tego zagrozenia spowoduje podniesienie
rzednych korony zapory bocznej zbiornika lub odstigpi od eksploatacji powodujgcej tak
niekorzystne osiadania w tym rejonie. Analiza prognozowanych obnizen terenu w rejonie
Zbiornika Dzieckowice wykazata, ze zachodni brzeg zbiornika wznosi sie na wysokosé ok.
11m ponad poziom zwierciadia wody, a sasiadujacy ze zbiornikiem teren systematycznie sie
wznosi w kierunku zachodnim, co wyklucza powiekszenie sig¢ zbiornika, jego wylanie czy tez
powstanie zalewisk i podtopien.

Niemal cate zioze ,Imielin Pdinoc®, potoZzone jest w granicach triasowego GZWP-452
Chrzanow. Zbiornik GZWP-452 Chrzandw jest zbiornikiem zamknietym, ktérego granice sg
okreslone maksymalnym zasiegiem utwordw triasu, a w wielu miejscach dodatkowo
dyslokacjami tektonicznymi. Projektowana eksploatacja gérnicza w obrebie zioza ,Imielin
Potnoc”, a w szczegdlinodci prowadzone odwadnianie wyrobisk gorniczych, nie bedzie
wptywata w istotny sposob na warunki hydrogeologiczne w obrebie zbiornika triasowego
GZWP-452 Chrzanéw, w tym takze na jego zasoby dyspozycyjne. Projektowane wyrobiska
gornicze w rejonie wystepowania zbiornika GZWP-452, sg potozone w utworach karbonu na
znacznych glebokosciach. Sg oddzielone od wyze] zalegajacych utworow weglanowych
triasu tworzacych GZWP-452 Chrzandw, licznymi warstwami izolujgcymi. Przewiduje sie
wprowadzenie istotnych ograniczen w zakresie projektowanej eksploatacjii, w celu
zminimalizowania drenazu wod triasowych zbiornika GZWP-452 Chrzandw poprzez
utworzenie, w ptytko zalegajacych czesciach poktaddw 206/1 i 207/2, filarow bezpieczehstwa
od zawodnionych utwordéw triasu o grubosci odpowiednio: 90 m i 140 m. Ponadto, zostanie
rozwazona izolacja odcinkow upadowych udostepniajgcych drenujgcych utwory triasowe.
Przewiduje sig selektywne ujecie wod pitnych i przemystowych pochodzacych z drenazu
triasu i ich zagospodarowanie, zardwno do celow wiasnych zakiadu gérniczego jak i do
zaopatrzenia w wode mieszkarncéw okolicznych gmin: imielina, Ledzin i Chetmu Slaskiego.

W zwigzku z planowang eksploatacjg gornicza, zaplanowano takze dziatania ograniczajace
doptyw wod zasolonych do wyrobisk podziemnych, ktére uwzgledniono jako warunek w pkt
[.2.3 niniejszej decyzji:

- monitorowanie | analizowanie stopnia zawodnienia poszczegoinych  stref
przyuskokowych w celu zdefiniowania skali wodonosnosci poszczegdlnych uskokow,
stanowigcych obrysy parcel eksploatacyjnych, w trakcie prowadzenia robdt
badawczo-udostepniajacych poszczegdlne partie zloza, prowadzona bedzie
szczegblowa analiza stopnia zawodnienia,

- ograniczenie ilosci doptywajace] wody stonej do wyrobisk poprzez niezwloczng
likwidacie otworow badawczych wierconych z wyrobisk korytarzowych,

- prowadzenie maksymalnej, mozliwej do osiggniecia selekcji doptywajgcych do
wyrobisk wod stodkich od doptywow waod zasolonych, z uwagi na planowang opcje
ich zagospodarowania a tym samym ograniczenia zrzutu wéd silnie zasolonych do
ciekow powierzchniowych. Wody stone, a zwtaszcza solanki bedg mogty zostaé
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skierowane do aktualnie funkcjonujagcego w obszarze zrobowym bylej kopalni
Czeczott systemu retencyjno-dozujacego, a w pézniejszym okresie do wybranych
rejonéw poeksploatacyjnych utworzonych w najgtebiej zalegajacych rejonach Ruchu
Piast,

— dziatania zmierzajace do ograniczania ilosci wypompowywanych wéd stonych na
powierzchnig poprzez maksymaing retencje doptywajacej wody w tworzonych po
zakonczeniu eksploatacji w poszczegoinych rejonach ztoza zbiornikach, w ktorych po
wypetnieniu przestrzeni zrobowej woda pozostajaca w gérotworze, wskutek nawet
niewielkiego spietrzenia, ogranicza doplyw czesci wod infilirujacych w kierunku ujeé
dotowych.

Na skutek eksploatacji gorniczej ztoza, nie przewiduje sie stref osuszen utworéw
czwartorzgdowych, poniewaz wynika to z budowy geologicznej tego zioza w rejonach
oddziatywania projektowanej eksploatacji gorniczej. Rejony tego zioza, w ktérych do takich
zjawisk mogtaby doprowadzié podziemna eksploatacja zostaly wylgczone z przedmiotowego
przedsiewziecia poprzez prawidiowe zaprojektowanie granic eksploatacyjnych w postaci
filarow bezpieczenstwa (blok tektoniczny A) dia utwordw triasowych czy tez poprzez
wylaczenie czesci zloza poza granice projektowanego obszaru gorniczego "Imielin 11" (blok
tektoniczny C). Jedynym miejscem, w ktérym moglyby wystapi¢ zaburzenia w sptywie wod
powierzchniowych jest rejon lasow panstwowych, polozonych w pétnocno-zachodniej czesci
projektowanego terenu gérniczego. Wobec powyzszego staraniem i na koszt inwestora
przeprowadzone zostang wyprzedzajgce prace melioracyjne w niezbednym zakresie,
pozwalajace na unikniecie jakikolwiek podtopien. Sposob zabiegow profilaktycznych zostanie
uzgodniony z Nadlesnictwem Katowice.

Na etapie eksploatacji poktadéow wegla kamiennego zloza ,Imielin Pétnoc”, Kopalnia Wegla
Kamiennego Piast-Ziemowit Ruch Ziemowit bedzie wytworcg odpaddw niebezpiecznych
oraz innych niz niebezpieczne. Dzialalnoé¢ w zakresie gospodarki odpadami przez KWK
Piast-Ziemowit Ruch Ziemowit wigczajac wydobycie ze zloza ,Imielin Péinoc” reguluja
Decyzje Marszatka Wojewodztwa Slaskiego: nr 1039/0S/2012 z dnia 27.04.2012 r.
zatwierdzajacq program gospodarowania odpadami wydobywczymi (zmieniong Decyzja Nr
2717/08/2016 Marszatka Wojewddztwa Slaskiego z 31.10.2016 r.) oraz nr 1229/08/2014
z dnia 24.06.2014 r. udzielajgcej pozwolenia na wytwarzanie odpaddw wraz z zezwoleniem
na przetwarzanie odpadow (zmieniong Decyzjg Nr 2145/0S/2016 Marszatka Wojewddztwa
Slaskiego z 5.09.2016 r.), dotyczace dziatalnosci dawnej KWK ,Ziemowit”. W zwiazku
z powyzszym w tym zakresie nie okreslono warunkéw w niniejszej decyzji.

Aktualnie kopalnia posiada decyzje Wojewody Slgskiego znak: SR-IV/8645/76/99 z dnia
23.11.1999 r. odstgpujacg od ustalenia rodzajéw i ilosci substancji zanieczyszczajgcych
powietrze, pochodzacych ze zrodet emisji. W kopalni wystepuje emisja zorganizowana
i niezorganizowana gazdw i pyldw oraz Zrodta emisji niezorganizowanej pytow. Zrodtami
emisji zorganizowanej sg obiekty i instalacje, powodujace emisje zanieczyszczen do
powietrza ze Zrodet technologicznych takich jak: stanowiska spawalnicze | wentylatory
gtéwne. Zrodlem emisji niezorganizowanej sy skiady wegla i punkt sprzedazy wegla.
Wigkszos¢ procesow w zakiadzie przerébczym prowadzona jest na mokro. Nie przewiduje
sig zmiany stanu aktualnego w zwigzku z uruchomieniem wydobycia wegla kamiennego ze
ztoza “Imielin Pdinoc”. Wydobycie ze zloza ,Imielin Pdinoc” nie jest zwigzane ze
zwigkszeniem wydobycia, a jedynie pozwoli na utrzymanie wydobycia KWK Piast-Ziemowit
Ruch Ziemowit na obecnym poziomie. W zwigzku z powyzszym w tym zakresie nie
okreslono warunkoéw w niniejszej decyzji.

Obecnie na terenie zaktadu wystepuja Zrodia emitujace hatas wywolany pracg urzadzen
wewnatrz obiektdw oraz zrédta emitujgce hatas bezposrednio do érodowiska (wentylatory
gtdwne, maszyny wyciggowe, nadszybia, przepompownie, Zakiad Przerobki Mechanicznej
Wegla, warsztaty, sprzet inzynieryjno-techniczny, $rodki transportu). Kopalnia posiada
decyzje Wojewody Slaskiego z 30.01.2007r., znak SR-11l/H-6611/a/1/07, zmieniona decyzja
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z 5.11.2007 r,, znak SR-1I/H-6611/a/10/07, ustalajacg dopuszczalny réwnowazny poziom
hatasu ,A" mogacego przenikaé do $rodowiska w rozumieniu terendw zabudowy
mieszkaniowej z terenu Zakiadu Glownego. Nie przewiduje sie zmiany stanu aktualnego
w zwigzku z uruchomieniem wydobycia wegla kamiennego ze zloza “Imielin Pétnoc’.
W zwigzku z powyzszym w tym zakresie nie okre$lono warunkéw w niniejszej decyzii.

Podziemna eksploatacja gornicza moze oddzialywaé na powierzchnie i obiekty z nig
Zwiazane poprzez deformacje ciggle, deformacje nieciagle | wstrzgsy gornicze.
Oddziatywania na powierzchnig terenu i obiekt zostaly poddane analizie w toku
prowadzonego przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
postepowania.

W raporcie przenalizowano mozliwosé wystapienia deformacji nieciggfych na powierzchni
projektowanego obszaru gérniczego w blokach tektonicznych A i B, dla projektowane;
eksploatacji gérniczej w poktadach 206/1, 207/2 i 209/2, poniewaz w tej czeéci ztoza pokiady
te zalegajg na najmniejszych giebokosciach, a nadktad jest niemal catkowicie pozbawiony
iow miocenskich oraz ma w czesci potnocnej bloku A niewielkie migzszosci. W wyniku
przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze istnieje mozliwosé wystapienia deformaciji
nieciagtych w postaci lejow i zapadlisk na skutek eksploatacji gorniczej w poktadzie 209
projektowanej w potnocno-zachodniej czeéci omawianego zioza (na koncowym wybiegu
Scian 911 i 912) — w rejonie wystepowania terenéw lesnych w granicach gminy Mystowice.
Zidentyfikowane zostaly rowniez dwa rejony w péinocno-zachodniej czesci omawianego
ztoza, w ktorych istniaty realne przestanki co do mozliwosci powstania deformaciji nieciagtych
na skutek ewentualnej eksploatacji gorniczej w poktadzie 206/1 i 207/2. Jednak w pokiadach
tych zaprojektowano filary ochronne dia uniemozliwienia migracji wéd triasowych w gtab
gorotworu, co automatycznie wyklucza mozliwoéé powstania lejow lub zapadlisk.
W pozostalym zakresie analizowanej eksploatacji gorniczej w zlozu "Imielin Pétnoc”,
w granicach obszaru goriczege "Imielin 11" nie stwierdzono czynnikéw sprzyjajacych
powstaniu deformacii nieciagiych.

Prognozowane ekstremalne wielkosci osiadan i kategorie terenu gorniczego jakie moga
wystapi¢ na skutek projektowanej eksploatacji gérniczej wegla kamiennego w ziozu "Imielin -
Pdtnoc” przedstawiono na zataczniku graficznym do raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia
na s$rodowisko, prezentujgcym rozktad izolinii prognozowanych obnizefi terenu {m),
a nastgpnie w horyzontach czasowych na zatgcznikach graficznych przedtozonych do pisma
z 20.09.2017r., znak 73/D/DTAMG/MG/MGM/AB/15696/17, a nastepnie skorygowanych
przy pismie z 10.11.2017r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/18859/17. W zwigzku
z powyzszym analizie poddano zatgczniki mapowe przediozone przy pismie z 10.11.2017r.,
znak 73/DIDT/TMG/MG/MGM/AB/18859/17 przedstawiajace prognozowane ekstremalne
wielkosci osiadan i kategorie terenu gorniczego jakie moga wystapic na skutek projektowanej
eksploatacji gorniczej wegla kamiennego w ztozu “Imielin - Potnoc” w latach 2019-2030,
2031-2035, 2036-2040, 2041-2046. Z przediozonych materiatbw wynika, iz w zwigzku
z planowang eksploatacjg ztoza ,Imielin Péinoc” przewiduje sie wystapienie 1, Il. 11 i IV
kategorii terenu gorniczego oraz obnizenia terenu w granicach projektowanego terenu
gorniczego, {acznie wynoszace maksymainie do 6,5 m:

1) w horyzoncie czasowym 2019-2030 wystapienie maksymalnie do IV kategorii terenu
gorniczego oraz obnizen siggajacych maksymalnie do 3,0m. Ponadto wystapig
odksztalcenia zaliczane do |, Il i Il kategorii. Z analizy zatacznikéw graficznych
prognozowanych ekstremalnych wielkoéci osiadart i kategorii terenu gérniczego jakie
mogq wystapic na skutek projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego
w ztozu "Imielin - Poinoc” w latach 2019-2030 wynika, iz najwyzsza przewidywana IV
kategoria terenu gdrniczego wystapi w zachodniej czeéci projektowanego terenu
gorniczego "Imielin II" w rejonie granicy gmin Mystowice i Imielin, w rejonie
centralnym projektowanego terenu gérniczego ‘“imielin I’  zlokalizowanym
w granicach gminy Imielin oraz w zachodniej czgsci tego obszaru w granicach gminy
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3)

4)

Mystowice. Z przediozonych materiatéw wynika, iz sg to w wiekszosci tereny
niezabudowane. Maksymaine obnizenia terenu do 3,0 m prognozuje sie

w poludniowej czesci projektowanego terenu gérniczego "Imielin H” i obejmujg one
niewielki odcinek ul. Nowozachety oraz ul. takowej (gm. Imielin) wraz z luzng
zabudows,

w horyzoncie czasowym 2031-2035 wystapienie maksymalnie do 1V kategorii terenu
gbrniczego oraz obnizen siegajacych maksymalnie do 2,5m. Ponadto wystapig
odksztatcenia zaliczane do I, Il i Ul kategorii. Z analizy zatacznikéw graficznych
prognozowanych ekstremalnych wielkoéci osiadarn i kategorii terenu gorniczego jakie
moga wystapi¢ na skutek projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego
w ztozu "Imielin - Potnoc” w latach 2031-2035 wynika, iz najwyzsza przewidywana 1V
kategoria terenu goérniczego obejmie rejony potozone w centralnej, zachodnie]
i potudniowej czeéci projektowanego terenu goérniczego "Imielin 7 — wzdluz ul
Sciegiennego w kierunku péinocnym przekraczajac granice gmin Mystowice i imielin,
w rejonie terendw lesnych na terenie gminy Mystowice, w rejonie ul. Nowozachety
i ul. Sapety (gm. Imielin) oraz pomiedzy ul. Nowozachety i ul. Poniatowskiego (gm.
Imielin). Z przediozonych materiatdow wynika, iz sg to w wiekszosci tereny
niezabudowane. Maksymalnie obnizenia terenu do 2,5m przewiduje sie w rejonie ul.
Satelickiej (gm. Imielin), na terenie niezabudowanym obecnie. W rejonie poinocne;
czesci zbiornika Dzieckowice przewidziano wystgpienie maksymalnie Il kategorii
terenu gorniczego oraz obnizenia terenu siegajace maksymainie do 1,5m,

w horyzoncie czasowym 2036-2040 wystgpienie maksymailnie do |V kategorii terenu
gbrniczego oraz obnizen siegajacych maksymalnie do 2,0m. Ponadto wystapig
odksztatcenia zaliczane do 1, Hl i Il kategorii. Z analizy zalacznikéw graficznych
prognozowanych ekstremainych wielkos$ci osiadan i kategorii terenu gérniczego jakie
moga wystapi¢ na skutek projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego
w ziozu "Imielin - Pétnoc” w latach 2036-2040 wynika, iz najwyzsza przewidywana IV
kategoria terenu gdrniczego obejmie rejony poltozone w rejonie zbiornika
Dzieckowice, w zachodniej czesci projektowanego terenu gorniczego “Imielin 1"
w rejonie granicy gmin Myslowice i Imielin oraz w pétnocnej czesci projektowanego
obszaru gorniczego, obejmujacego gtownie tereny lesne w granicach gminy
Mystowice. Tereny objete wptywami projektowanej eksploatacji to tereny
w wiekszosci bez gestych zabudowan. W rejonie zbiornika Dzieckowice przewiduje
sie wystepowanie wplywoéw w postaci obnizen terenu do maksymainie 2,0m,

w horyzoncie czasowym 2041-2046 wystapienie maksymalnie do 1V kategorii terenu
gbrniczego oraz obnizeri siegajgcych maksymalnie do 3,0m. Ponadto wystapig
odksztatcenia zaliczane do 1, Hl i Il kategorii. Z analizy zatacznikow graficznych
prognozowanych ekstremalnych wielkosci osiadan i kategorii terenu gérniczego jakie
moga wystapi¢ na skutek projekiowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego
w ziozu "imielin - Péinoc" w latach 2041-2046 wynika, iz najwyzsza przewidywana IV
kategoria terenu gorniczego obejmie rejony centralne projektowanego terenu
gorniczego "Imielin II” — rejon ul. Sciegiennego oraz pomiedzy ul. Sciegiennego i ul.
Wyzwolenia w kierunku granicy gmin Mystowice i Imielin, rejon ul. Satelickig
w granicach gminy Mystowice, rejon miedzy ul. Nowozachety a ul. Poniatowskiego
(gm. Imielin). Tereny te nie charakteryzuja sie wystgpowaniem gestej zabudowy
mieszkaniowej czy ustugowej. W rejonie zbiornika Dzieckowice przewiduje sig
wystepowanie wplywéw w postaci obnizen terenu do maksymalnie 2,0m i3,0m,

Zgodnie z raportem, przedstawione na zatgcznikach mapowych kategorie prognozowanych
wplywdw nalezy trakiowal jako ekstremalne. W uzupetnieniu zlozonym przy pismie
z 10.11.2017r., znak 73/D/DTTMG/MG/MGM/AB/18714/17, dodatkowo wyjadniono, iz
w zwiazku z docelowo projektowang eksploatacja gérniczg w zlozu wegla kamiennego
"Imielin Pétnoc” powstanie 12 niecek obnizeniowych. Niecki te wydzielone zostang poprzez
12 parcel eksploatacyjnych, zaprojektowanych w poszczegdlnych blokach tektonicznych.
Jako pierwsza zacznie sig¢ rozwija¢ w latach 2019-2020 niecka oznaczona nr 12 jako wplyw
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projektowanej eksploatacji $ciang 318 w poktadzie 206/1. Mozna stwierdzi¢, ze o ile w latach
2019 -2030 niecka nr 12 osiggnie docelowy ksztalt to pozostate niecki poddane zostang
w przysztosci dodatkowym wptywom pochodzacym od eksploatacji w pozostatych poktadach.
Maksymalne, sumaryczne obnizenia przewiduje sie rejonie niecki 2, usytuowanej w czesci
centralnej projektowanego terenu gorniczego "Imielin II", gdzie przewiduje sie (lata 2041 —
2046), Zze niecka ta osiagnie maksymalne obnizenia w postaci dwéch centrow obnizeniowych
wynoszacych 8,0m w czeéci zachodniej niecki 2 i mogace dochodzié do wartosci okoto 6,5 m
w czesci wschodniej hiecki 2.

W odniesieniu do koryt rzeki Przemszy i Rowu Kosztowskiego osiadania beds nieznaczne
(do 0,5 m) wzwigzku z tym nie przewiduje sie znaczacej ingerencji w koryto tych ciekdw.
Odcinek Imielinki (ok. 1470m), gdzie osiadania osiggna warto$é do ok. 3.5 m przeptywa
przez tereny antropogenicznie przeksztatcone i byt w przesziosci uregulowany. Eksploatacja
zaprojektowana zostala w sposdb minimalizujgcy oddzialywanie przedsiewziecia na
powierzchnie terenu.

Oceny wptywu na stan ekologiczny wéd dokonano z uwzglednieniem kryteriow
(obowigzujacych do konica 2017r.) zawartych w nw. przepisach:

» Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011r. w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych
czesci wod powierzchniowych (Dz.U. nr. 258. poz. 1549 z 2011r.),

» Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016r. w sprawie sposobu
Klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz Srodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. poz. 1187 z 2016r.).

Zgodnie z tymi przepisami elementami jakosci dla oceny stanu ekologicznego wod ptynacych
sa:
» elementy biclogiczne (np. fitoplankton, fitobentos, makrofity, makrobezkregowce
bentosowe, ichtiofauna),
» elementy morfologiczne (w tym ciggto$é cieku),
¢ elementy fizyvkochemiczne.
W zwigzku z tym, ze na obszarze objetym deformacjami terenu przeptywaja cieki naturalne
moze doj§¢ do niekorzystnych zmian w ich korytach. Natozono zatem warunek zachowania
ciagtosci biologicznej i hydromorfologicznej naturalnych ciekéw oraz ksztattowania koryt
z zachowaniem takiego charakteru jego morfologii i innych elementow, ktéry w mozliwie jak
najwigkszym stopniu (w zaleznosci od obecnego sposobu zagospodarowania doliny) bylby
zblizony do naturalnych uwarunkowan habitatowych (pkt 1.2.7). Brak przeszkéd
poprzecznych wyzszych niz 10 cm umozliwi wedréwke organizméw wodnych w gore ciekow.
Jak wynika z raportu, KWK odprowadza i nadal przekazywaé bedzie zasolone wody poprzez
system odwadniania kopalfi do trzech JCWP znajdujacych sie poza terenem gorniczym,
a mianowicie:
* Potok Gotawiecki JCWP RW20006212994,
» Mieczna JCWP RW20006211889,
» Gostynia od starego koryta do ujscia (JCWP RW200019211899).
Skifad fizykochemiczny wod pochodzacych z przedmiotowej KWK jest zblizony do $redniego
sktadu wod odprowadzanych z innych kopaln. Wody kopalniane pochodzace
z przedmiotowego zloza nie zawierajg substancji szkodliwych dla organizméw wodnych.
System odwadniania umozliwia racjonalng gospodarke wodami kopalnianymi i odpowiednie
dozowanie fadunkéw soli do wod powierzchniowych. W tym kontekécie nie przewiduje sie
rbwniez znaczacych zmian w zakresie wplywdw na elementy biotyczne ww. Jednoiitych
Czesci Waod.
Zgodnie z aktualnie obowigzujgcym ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty” przedmiotowe JCWP maja status:

» Potok Gotawiecki JCWP RW20006212994 - ,naturalnej czesci wod”: (NAT),

» Mieczna JCWP RW20006211889 - silnie zmienionej cze$ci wod” (SZCW),
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« Gostynia od starego koryta do ujscia (JCWP RW200019211899) - ,silnie zmienione]

czesci wod” (SZCW),
gdzie stan ich wszystkich okreslono jako zly, a osiagnigcie celow srodowiskowych zostato w
trybie art. 4.4 RDW przesunigte w czasie.
Przy analizie kwestii zasolenia wod wzigto pod uwage wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 1 lipca 2015r. w sprawie C-461/13. Zgodnie z nim cele Srodowiskowe, do
realizacji, ktérych sg zobowigzane panstwa czionkowskie, zawierajg dwa obowigzki, tj.
zapobieganie pogorszeniu sie stanu wszystkich czesci wod powierzchniowych (obowigzek
zapobiegania pogorszeniu) oraz ochrona, poprawa i przywrocenie wszystkich czesci wod
w celu osiagniecia dobrego stanu (obowigzek poprawy). W wyroku tym Trybunat stwierdzi,
majac na uwadze brzmienie, cele oraz systematyke dyrektywy, ze obowigzki te nie stanowiag
jedynie obowiazkéw programowych, lecz dotycza takze poszczegblnych przedsigwzigé.
Trybunat udzielit takze odpowiedzi, ze panstwa czionkowskie sg obowigzane -
z zastrzezeniem przyznania przewidzianego dyrektywa odstepstwa — odmoéwic¢ zgody na
konkretne przedsiewziecie w przypadku, gdy moze ono spowodowac pogorszenie sig stanu
czesci wod powierzchniowych lub gdy zagraza uzyskaniu dobrego stanu wod
powierzchniowych Iub dobrego potencjatu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego
takich wod w dacie okreslonej ta dyrektywa.
W wyroku tym odniesiono si¢ do kwestii, od jakiego momentu ma miejsce ,pogorszenie
stanu czes$ci wod powierzchniowych”. Trybunat odpowiedziat, Zze takie pogorszenie zachodzi
od chwili, gdy przynajmniej jeden z elementow jako$ci w rozumieniu zatgcznika V do
dyrektywy ulega obnizeniu o jedna klase, i to nawet jezeli pogorszenie nie wyraza sig
w 0golnej zmianie zaklasyfikowania czesci wod powierzchniowych. Niemniej jednak, jesli
dany element jakosci w rozumieniu tego zatgcznika znajduje sie juz w najnizszej klasie,
kazde pogorszenie tego elementu stanowi ,pogorszenie stanu czesci wod
powierzchniowych”.
W raporcie wykazano, ze wydobycie wegla nie spowoduje dalszego pogorszenia stanu ww.
trzech JCWP na skutek odprowadzania wod zasolonych.
Zgodnie z aktualnym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
omawiany obszar, w granicach projektowanego Terenu Gérniczego, obejmuje 3 Jednolite
Czesci Wod Powierzchniowych (JCWPY):

1) Row Kosztowski (JCWP RW2000421294), ktory jest naturalng cze$¢ wod, bedacag
w dobrym stanie, dla ktérej nie jest zagrozone osiagniecie celow Srodowiskowych,

2) Przemsza od Bialej Przemszy do ujécia (JCWP RW200010212999), ktora jest
naturalng czes¢ wod, bedacg w ziym stanie, dla kidrej zagrozone jest osiagniecie
celdw $rodowiskowych,

3) Imielinka (JCWP RW20006212994), ktora jest silnie zmieniong cze$¢ wod, bedaca
w zlym stanie, dla ktérej zagrozone jest osiggniecie celéw srodowiskowych.

Ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych dla JCWP Imielinka (JCWP
RW20006212994) oraz JCWP Przemsza od Bialej Przemszy do ujscia (JCWP
RW200010212999) zostata przedstawiona jako zagrozona. Dia tych dwéch JCWP
okresiono derogacje czasowe, ktére ze wzgledu na wplywy dziatainosci antropogenicznej
{(zwiazanej z eksploatacja surowcdw naturalnych badz przemystowym charakterem obszaru)
na stan JCWP oraz brak mozliwosci technicznych ograniczenia wptywow tych dziatan
generujg koniecznoéé przesunigcia w czasie osiggniecia celdw Srodowiskowych przez
JCWP.

Jak wynika z uzupelnionego raportu z trzech ww. zlewni Jednolitych Czesci Wod
Powierzchniowych (JCWP) znajdujacych sie w granicach terenu gorniczego bezposrednim
wpltywem objete zostang wylacznie cieki ,istotne” w dwdch JCWP: Przemsza od Biatej
Przemszy do ujscia (JCWP RW200010212999), Imielinka (JCWP RW20006212994).
W przypadku JCWP Row Kosztowski (JCWP RW2000421294) cieki istotne” pozostang bez
wplywu osiadan wymagajacych ingerencji w morfologie koryta.

Przemsza od Biatej Przemszy do ujscia (JCWP RW200010212899) zostata zgodnie
z aPGW zakwalifikowana jako naturalna cze$¢ wod, jej stan okreslono jako zly,
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a osiggniecie celdw Srodowiskowych jako zagrozone. Ciekiem istotnym z punktu widzenia
ochrony danej JCWP pozostajgcym w zasiegu oddziatywania inwestycji jest odcinek rzeki
Przemszy. Przedmiotowa JCWP nie zostata przeznaczona do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia iudno$ci w wode przeznaczg do spozycia, ani celéw rekreacyjnych oraz
kapieliskowych. Przewidywane oddzialywania w postaci osiadann obejmg odcinek rzeki
o diugosci ok. 500 m. Odcinek ten jest uregulowany. Ze wzgledu na dokonang w przesziosci
regulacje morfologii koryta roslinno$¢ nabrzezng stanowig obecnie przede wszystkim gatunki
zielne w tym byliny jak trawy, pokrzywa oraz gatunki charakterystyczne dla terenéw
podmoktych. W zwigzku z powyzszym parametry cieku na omawianym odcinku odbiegajg od
stanu naturalnego. Maksymaine osiadania na tym odecinku rzeki nie przekroczg wartosci 0,3
m i dlatego tez nie bedzie koniecznosci bezposredniej ingerencji w morfologie koryta
{w przekroju poprzecznym) i przeksztafcenia elementéw hydromorfologicznych.

Przedsigwziecie realizowane bedzie w granicach JCWP Imielinka RW20006212994, ktbra
ma status silnie zmienionej czgsci wod (SZCW) i jest w zlym stanie, dla ktérej zagrozone jest
osiggniecie celéw srodowiskowych. Przedtuzono termin osiggniecia celu iub ustalenie celow
mniej rygorystycznych dla JCWP rzecznych do 2021r. Przedmiotowa JCWP nie zostata
przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczg do
spozycia, ani celdw rekreacyjnych oraz kapieliskowych.

Koryto cieku Imielinka na calym swym odcinku potozone jest na istniejacych terenach
gorniczych ,Bierun 11" i ,Ledziny 1", w obrebie ktorych prowadzono dziatalnosé¢ goérnicza.
Dotychczasowa eksploatacja gornicza objeta swym zasiegiem niemal caly odcinek tego
cieku dlatego byt on w przesziosci uregulowany i przektadany. Na skutek projektowanej
eksploatacji w ziozu ,Imielin Polhoc” w zasiegu oddziatywania znajdzie sie odcinek
o diugosci okoto 1470 m omawianego cieku, zawarty pomiedzy przepustami zabudowanymi
w ciggu ulicy Malornego (km 6+420) i ulicy Malczewskiego (km 4+950). Maksymalne
obnizenia koryta pochodzgce od projektowane] w tym miejscu eksploatacji w ztozu ,Imielin
Pétnoc” nie przekrocza wartosci 3,5 m, natomiast przy uwzglednieniu wplywow
pochodzgcych réwniez od eksploatacji projektowanej w ziozu "Ziemowit" wyniosa okolo
4,1m. Analiza przekroju podiuznego cieku Imielinka w km 4+680-6+420 wraz z prognoza
docelowych osiadan spowodowanych eksploatacijg gorniczg w latach 2014-2025 wykazata,
Ze niemal na catym odcinku pomigdzy ul. Malornego, a ul. Malczewskiego spadki dna beda
wynosi¢ 1,5%0-17,3%o i skierowane beda zgodnie z nurtem cieku. Jedynie na odcinku 116m,
w km 5+059-5+178 powstanie przeciwspadek wynoszacy 1,1%.. Wobec czego na odcinku
5+059 - 5+284 (225 m) nastgpi spietrzenie wdd do wysokosci 13cm, co nie spowoduje
wystapienia wody z koryta, a wiec nie przewiduje sie podtopien spowodowanych wylaniem
wod  Imielinki. Na cieku Imielinka przewiduje sie mozliwosé wystgpienia podtopien
spowodowanych deniwelacja koryta na skutek prognozowanych osiadarr od eksploatacji
w ziozu Ziemowit” lecz zjawisko to jest proghozowane na nizszym odcinku, w migjscu ujscia
cieku Cisowiec. Na te okoliczno$é inwestor zrealizuje profilaktyke hydrotechniczng
w newralgicznym miejscu potozonym okoto 125 m na poludnie od projektowanej granicy
terenu goérniczego ,Imielin Potudnig”.

Osiadanie terenu spowodowane wnioskowanym przedsiewzigciem (powyzej 0,5m) na
odcinku 1,47 km (przy dtugo$ci catej JCWP - 8,6 km) stanowi 17% tej JCWP. Fragment na
ktorym przewidziany jest przeciwspadek ma diugosé 225 m. QOdcinek ten jest catkowicie
uregulowany. Ze wzgledu na dokonang regulacje morfologii koryta rodlinno$é nabrzezng
stanowig obecnie przede wszystkim gatunki zielne w tym byliny jak trawy, pokrzywa oraz
gatunki charakterystyczne dla terenow podmokiych jak krwawnica pospolita (Lythrum
salicaria) czy sitowie ledne (Scirpus sylvaticus). W zwigzku z powyzszym parametry cieku na
omawianym odcinku odbiegajg od stanu naturainego.

Poniewaz prognozowane osiadania sg odksztatceniami o charakterze cigglym i obejmujg
wigksze powierzchnie, dlatego tez nie spowodujg one bezposredniego i wyraznego
odksztalcenia poprzecznego profilu koryta, a jedynie odksztatcenia w profilu podiuznym,
przyczyniajac si¢ do ograniczenia jego droZznosci. Utrzymanie rezimu przeptywu
w przedmiotowym potoku bedzie wymagato przeprowadzenia zabiegdw hydrotechnicznych
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na odcinkach o tacznej diugosci do ok. 0,5 km i to one bedsg zwigzane z koniecznoscig
bezposredniej ingerencji w morfologie koryta (w przekroju poprzecznyn) i przeksztatcenia
w tym rejonie elementow hydromorfologicznych jak glebokosc i szerokosé cieku, struktura
podioza czy struktura strefy nadbrzeznej. W zwigzku z tym projektowany zakres prac nie
wplynie w sposéb znaczacy na pogorszenie wskaznikéw hydromorfologicznych catej
analizowanej JCWP. Dlatego tez w decyzji nalozono warunki (pkt 1.2.5
i 1.2.6) majgce na celu zachowanie ciggtosci biologicznej i przywrdcenie morfoiogii koryta
w sposob zblizony do naturainych uwarunkowan habitatowych.

Na etapie prowadzenia robot w korycie przewiduje sig okresowy wplyw na elementy
biologiczne,  hydromorfologiczne i  fizykochemiczne  jednolitych  czeéci  wod
powierzchniowych. W wyniku ww. prac dojdzie do miejscowego zniszczenia istniejacego
srodowiska flory i fauny, a tym samym zaburzenia funkcji biologicznych na tym odcinku
cieku. Ponadto moze dojé¢ do czasowego pogorszenia parametrow fizykochemicznych,
pogorszenie cech organcleptycznych, takich jak: barwa, przejrzysto$¢, zapach oraz
pogorszenie warunkow tlenowych. Skala tego oddzialywania bedzie jednak niewielka
i zwigzana z zakresem zaplanowanych prac w rejonie cieku tzn. ograniczona do niewielkiego
obszaru. Przewiduje sie, iz oddziatywanie na elementy fizykochemiczne wdd bedzie
krotkotrwate, zwigzane z realizacjg zadan w korytach ciekéw, zaé w przypadku elementéw
biologicznych,  przewiduje sie¢ naturalne  odiworzenie  populacji  organizmoéw
charakterystycznych dla tego odcinka cieku w kolejnych okresach wegetacyjnych.
Ewentualne dziatania naprawcze w JCWP Imielinka bedg prowadzone sukcesywnie
I powinny przebiega¢ z zachowaniem takiego charakteru cieku, (morfologii i innych
elementow), ktory w mozliwie jak najwigkszym stopniu bytby zblizony do naturainych
uwarunkowan habitatowych. W odniesieniu do elementow biotycznych, ktore obecnie
prezentujq IV klasg (stan staby), nalezy stwierdzi¢, iz bedg pociagaly za sobg naruszenie
lokalnej roslinnosci nabrzeinej oraz makrofitow, a takze naruszenie siedlisk organizméw
bentosowych (przydennych). Niemniej, jak stwierdzono powyzej dziatania na cieku beda
prowadzone sukcesywnie na przestrzeni wielolecia i nie doprowadzg do naglego
przeksztatcenia catego odcinka. W konsekwencji w rejonach uregulowanych mozliwe bedzie
odtworzenie warunkow elementéw biotycznych i uniknigcie kumulacji wptywu na te elementy
na catej dlugosci odcinka, a co za tym idzie sprzyjaniu osiggniecia celu $rodowiskowego
przez omawiana JCWP. Zgodnie 2z art. 65 i ust. 2 ustawy Prawo wodne nie stanowi
czasowego pogorszenia stanu jednolitych czesci wod tymezasowe wahanie ich stanu, jezeli
jest ono zwigzane z utrzymywaniem woéd powierzchniowych zgodnie z interesem
publicznym, o ile stan tych wod jest przywracany bez koniecznosci prowadzenia dziatan
naprawczych. W zwigzku 2z powyzszym tymczasowe wahanie stanu (potencjaiu)
ekologicznego czynnikow biologicznych zwigzane z wykonywaniem przedmiotowych robdt,
pod rygorem warunkéw okreslonych w niniejszej decyzji, uznano za uzasadnione. Biorgc pod
uwage powyzsze uznano, ze z przyrodniczego punktu widzenia realizacja i eksploatacja
inwestycji nie wplynie w sposob znaczacy na stan ekologiczny jednolitych czesci wod
powierzchniowych, a tym samym nie zagrozi osiggnieciu celéw $rodowiskowych okreslonych
dia tych wod.

Poklady przeznaczone do eksploatacji gorniczej w ztozu "Imielin Pdinoc" zaliczone zostaty
do nie tapigcych. Nie oznacza to jednak, ze powierzchnia terenu gérniczego "Imielin 1" nie
zostanie poddana aktywnosci sejsmicznej. W przypadku projektowanej eksploataciji gérniczej
w ztozu "Imielin Poinoc” nalezy sig¢ spodziewac wstrzagsow wysokoenergetycznych jedynie
podczas eksploatacji w potudniowej jego czesci. Ponadto na powierzchni terenu gérniczego
“Imielin 1" moga by¢ odczuwalne wstrzasy pochodzace z projektowane] eksploatacji
w sasiednich ztozach, "Ziemowit" i “"imielin Potudnie”. Prognoze wstrzasow sporzadzong
w formie izolinii poszczegdinych stopni przedstawiono jako zalacznik do raportu
0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. Z przedstawionych materiatow wynika, iz
eksploatacja zioza "Imielin Pélnoc” moze by¢ Zrodlem wstrzasow gorniczych gtownie
w czesci potudniowej planowanego terenu gorniczego "Imielin II”. W zwigzku z projektowang
eksploatacjg prognozuje sig aktywno$¢ sejsmiczng na poziomie O i | stopnia wedtug skali
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intensywnosci drgan GSigzwkw — 2012. Zgodnie z Goérnicza Skalg Intensywnosci drgan
GSIGZWKW - 2012, do stopnia 0 zalicza sig oddzialywania drgan stabo zauwazalne o matej
ucigzliwosci. Do | stopnia nalezg oddziatywania odczuwalne, rowniez o malej uciazliwosci. li
stopiet obejmuje oddziatywania drga’ w postaci intensyfikacji istniejacych uszkodzen
0 ucigzliwosci matej/ Sredniej. Wystapic mogg rowniez wstrzasy zaliczane do dolnego
przedziatu il-go stopnia w rejonie obejmujgcym zachodnia czeéé zbiornika Dzieckowice oraz
pomigdzy ul. Nowozachety i ul. Wandy (gm. Imielin). W raporcie podano, iz wigkszych takich
wstrzasow nalezy si¢ spodziewa¢ w latach 2040 - 2046 spowodowanych eksploatacig
w poktadzie 207/2 w bloku F i w pokladzie 209 bloku E. Najczeéciej beda to wstrzasy
zaliczane do 0, | stopnia oraz do l-go stopnia. Nie wykluczono mozliwosci powstania
wstrzasow zaliczonych do gornego przedziatu il-go stopnia wedtug skali intensywnosci drgan
GSlgzwkw —~ 2012, w zasiggu ktorych znajdzie sig jedynie okoto 20 budynkéw ze wschodniej
czesci Dzielnicy Imielin-Jamnice. Podobnie jak ww. stabsze wstrzgsy nie moga powodowad
uszkodzen elementow konstrukcyjnych obiektéw budowlanych i nie stanowig zagrozenia
bezpieczenstwa ich uzytkowania, natomiast zakres uszkodzen elementéw wykonczeniowych
moze byC wigkszy od tych jakie moga wywotaé stabsze wstrzasy. Czestotliwo$é wystapienia
takiego wstrzasu nie powinna by¢ wyzsza jak jeden raz w roku.

Przewidywane deformacje terenu oraz obnizenia moga oddziatywaé negatywnie na obiekty
budowlane znajdujace sie na powierzchni terenu gérniczego, w tym budynki mieszkalne,
obiekty infrastruktury technicznej i obiekty zabytkowe. Kwestie zwigzane z profilaktyka
gorniczg i budowlang regulowane sa przepisami ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo
geologiczne i gornicze (Dz.U. 2017 r., poz. 2126 ze zm.) DZIAL VIII ,Odpowiedzialno$é za
szkody”, a tym samym wykraczaja poza przedmiot postepowania w sprawie okreslenia
srodowiskowych uwarunkowar realizacji przedsigwziecia i zakres decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. W warunkach niniejszej decyzji nie okresiono lokalizacji planowanych
filarbw ochronnych, a takze nie ujgto kwestii zwigzanych z ochrong obiektéw budowlanych
przed wptywami eksploatacji poniewaz zgodnie z obowigzujgcym prawem, ocena tego typu
rozwigzan zastrzezona jest do kompetencji organu specjalistycznego. Zgodnie z przepisami
prawa ww. rozwigzania podlegajg ocenie Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego, do
zadan ktérego nalezy m.in. opiniowanie projektéw zagospodarowania zioza i zatwierdzanie
planow ruchu zakiadow gorniczych. To w planie ruchu zaktadu gérniczego okresla sie m.in.
zamierzenia w zakresie zapobiegania i ograniczania szkéd wyrzadzonych ruchem zakiadu
goémiczego w okresie obowigzywania planu, przedstawia sie prognoze wplywu dziatalnosci
gérniczej na sSrodowisko, w tym w zakresie szkod w obiektach budowlanych oraz
infrastrukturze technicznej, a takze okreéla sie ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania
I usuwania skutkow projektowanej eksploatacji, ze szczegdinym uwzglednieniem obiektow
budowlanych oraz infrastruktury technicznej. Projekt zagospodarowania zltoza, stanowiacy
zatgcznik do wniosku o wydanie koncesji na wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza, jest
z kolei dokumentem w ktérym zawiera si¢ m. in. uzasadnienie granic zamierzonej
eksploatacji oraz projektowanych filaréw ochronnych, ze wskazaniem obiektéw objetych
ochrong, uzasadnieniem ich granic oraz okresleniem warunkow ewentualnej eksploatacii
ztoza objetego filarem ochronnym. Analiza tego typu rozwigzan nie lezy w kompetenc;i
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i zgodnie z przepisami prawa, zastrzezona jest
dla kompetencji organu specjalistycznego, tj. Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego.

Przed przystapieniem do eksploatacji gdrniczej opracowano szereg rozwigzan z zakresu
profilaktyki gorniczej. Zastosowano trzy rodzaje zabiegow likwidujace deformacje terenu lub
powodujace ich ograniczenie co zostalo szerzej opisane w charakterystyce przedsiewziecia,
stanowiacej zatgcznik do decyzji. W ramach planowanego przedsiewziecia zaplanowano
takze wyznaczenie filarow ochronnych dla obiekiéw powierzchniowych. Analiza
zagospodarowania powierzchni terenu, w granicach zioza "Imielin Potnoc” wykazata, ze
nalezy wyznaczyc filary ochronne dia dwodch obszaréw, tj. Zakiadu Uzdatniania Wody
Gérnoslaskiego Przedsiebiorstwa Wodociggowego S.A. w Katowicach i centrum miasta
Imielin oraz dla autostrady A-4. W filarach tych nie przewiduje sie eksploatacii gorniczej,
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a zioze wegla kamiennego zawarte w jego granicach bedzie zaliczone do zasobdw
nieprzemystowych.

Jak podano w uzupehieniu do raportu przediozonym przy pismie z 20.09.2017r., znak
73/D/IDTTMG/MG/MGM/AB/15696/17,  pozostate  obiekty, wazne pod wzgledem
gospodarczym i spotecznym, ktére majg zbyt mata odpornos¢ na prognozowane
oddziatywanie przedsiewziecia, przewiduje sie zabezpieczy¢ przed projektowang
eksploatacjg goérnicza i bedgq to: tor kolejowy Maczki-Bér, wysokoprezne gazociagi
przesytowe 2200 i @500, magistraine wodociggi wody surowej i magistraine rurociggi wody
pitnej. Dla ww. obiektéw budowlanych zostaty wyznaczone konstrukcje filarow ochronnych.
Co oznacza, ze na jednoznaczne zgdania ich wiascicieli taki fitar mozna ustanowic, lecz
ztoze w nim zawarte zostanie zaliczone do zasobow przemystowych, a wiec przeznaczonych
do zagospodarowania. Zamierzano réwniez utworzy¢ filary ochronne dla drogi krajowej DK-1
wraz z obiektami mostowymi i dwutorowej linii kolejowej PKP PLK S. A. nr 138, stwierdzono
jednak, ze obiekly te znalazly si¢ poza zasiegiem szkodliwych wplywoéw od planowanego
przedsiewziecia.

W przypadku filaréw zaprojektowanych dia gazociagu ¢ 500 mm i centrum miasta imielin,
dopuszczono wplywy na poziomie ich odpornosci, co oznacza ze obiekty o odpornosci
kategorii 1 lub 0 mogg w przysziosci by¢ poddane odksztalceniom poziomym o wartosci
Emax= +1,5 mm/m lub Emax= +0,5 mm/m. Filary ochronne zostaty rowniez zaplanowane dla
wyrobisk goérniczych, ktére oprécz funkeji zachowania bezpieczenstwa w chronionym
chodniku, petnig istotng role w gospodarce ztozem. Zaprojektowano takze filary
bezpieczenstwa od wod triasowych w poktadach 206/1 i 207/2, w ktorych eksploatacja
gbrnicza jest mozliwa, po lepszym rozpoznaniu zioza lub poprzez ograniczenie wysoko$ci
eksploatacyjnej do bezpiecznej.

Za szkody powstale w wyniku planowanej inwestycji, odpowiedzialno$¢ prawna i materiaing
ponosi inwestor co reguluje ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze
(Dz.U. 2017 r., poz. 2126 ze zm.). Po uzyskaniu koncesji na wydobywanie wegla, inwestor
przystapi do procesu zabezpieczen obiektow budowlanych na przewidywane wplywy.
Wszystkie obiekty naziemne znajdujgce sig w zasiggu wplywow, ktérych kategoria
odpornosci bedzie mniejsza o dwa od prognozowanej kategorii terenu gérniczego wywotanej
projektowana eksploatacjg poddane zostana indywidualnej ocenie. W konsultacji ze
specjalistami z zakresu budownictwa ogdinego i specjalistycznego oraz z wiascicielami,
obiekty te poddane zostang odpowiednio wzmocnione na przewidywane wpltywy. Dla
obiektéw nowo wznoszonych przewidziano zwrot kosztéw za dodatkowe wzmocnienie ich
elementow nos$nych. Niezaleznie od ww. zabiegéw z zakresu profilaktyki budowlanej
inwestor przewidziat przeprowadzenie dodatkowych analiz wptywow na obiekty budowlane
i instalacyjne wraz z ocena ich odpornosci, kazdorazowo w cyklach kilkuletnich
odpowiadajgcych sporzadzanym planom ruchu. Prace te majg na celu dostosowanie
odpornoéci obiektow powierzchniowych do przewidywanych oddzialywan eksploatacji
gorniczej, po dokladnym rozpoznaniu wszystkich niezbednych warunkéw geologiczno-
gorniczych, a w szczegolnosci parametréw geometrycznych wyrobisk eksploatacyjnych. Do
dziatan minimalizujacych uciazliwo$¢ w uzytkowaniu liniowych obiektdw budowlanych takich
jak drogi, koleje, wodociagi, kanalizacja sanitarna i deszczowa, gazociagi oraz obiektow
kubaturowych, zwlaszcza w budynkach mieszkalnych ustugowych czy innej uzytecznosci
publicznej przewidziano naprawy w trybie awaryjnym. Kopainia w trakcie prowadzenia
eksploatacji goémiczej bedzie prowadzi€ cykliczny monitoring geodezyjny na liniach
obserwacyjnych, sieciach reperéw i obiektach budowlanych, co pozwoli na analize
zaobserwowanych wartosci poszczegoinych wskaznikdw deformacii na liniach badz sieciach
reperdw pod katem zgodnosci ze sporzadzong prognoza wplywow na powierzchnie terenu
oraz na wczeéniejsze zdiagnozowanie powstania ewentualnego zagroZenia i niezwitoczne
przystapienie do robdt profilaktycznych | zabezpieczajacych. Oprécz  monitoringu
geodezyjnego przewiduje sie réwniez prowadzenie: ciggtego monitoringu drgan gruntu
wywolanych eksploatacjg gornicza, okresowego monitoringu poziomu lustra wéd gruntowych
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w zaprojektowanych do zabudowy sieci piezometrow, polozonej wzdiuz linii brzegowej
zbiornika Dziec¢kowice.

Z przedstawionych dokumentéw wynika, 2e przedsigwzigcie polozone bedzie poza
obszarami objgtymi ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody. Najblizsze obszary
Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009; taki w Jaworznie PLH240042 i Dolina
Gornej Wisly PLB240001 znajduja sie w odleglosci okolo 7 km od terenu gérniczego, a co
za tym idzie poza zasiggiem oddziatywania kopalni. Na terenie planowanej inwestycii
znajduje si¢ jedna forma ochrony — pomnik przyrody dab szypultkowy (Quercus robur),
utworzony 5 grudnia 2012 roku na podstawie Uchwaly nr XXXIV/627/12 Rady Miasta
Mystowice z dnia 25 pazdziernika 2012r. w sprawie ustanowienia pomnika przyrody. Pomnik
przyrody zlokalizowany jest na terenie miasta Myslowice, przy ul. Kosztowskiej, w péinocne;
czgsci terenu gorniczego “Imielin ", w rejonie w ktérym nie przewiduje sie wystgpienia
osiadan terenu, a wigc i wystapienia oddziafywania eksploatacji na tg forme ochrony
przyrody.

Na analizowanym obszarze, w zasiegu prognozowanych deformacii ciaglych nie stwierdzono
wystgpowania szczegoinie cennych lub rzadkich siedlisk przyrodniczych (zbiorowisk
rolinnych), w tym siedlisk priorytetowych w ramach programu Natura 2000, ktore moglyby
zosta¢ zagrozone. Z wyjasnien uzyskanych na etapie uzupetiania raportu wynika, ze
potozone na terenie gorniczym siedlisko dwulistnika Ophirys apifera oraz siedlisko 6210 -
murawy kserolermiczne (Festuco-Brometea | cieplolubne murawy =z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis) nie zostang pomniejszone. Najwicksza powierzchnia
zbiorowisk lesnych skoncentrowana jest w poinocno-zachodniej czesci obszaru. Docelowo
do 2046r. na fragmentach terenu gérniczego maksymalne osiadania osiggng warto$é do
okoto 6,5m. W zwigzku z tym, ze osiadania bedg wystepowaty stosunkowo réwnomiernie,
a takze ich powstawanie bedzie roziozone w czasie, dziatalno$¢ kopalni nie wplynie
W sposob znaczacy na lokalne wartosci przyrodniczo-krajobrazowe.

Wschodnia czes¢ projektowanego terenu gorniczego “Imielin II” znajduje sie w zasiegu
korytarza spéjnosci obszardw chronionych - Przemsza - ranga miedzynarodowa, wschodnia
i czg8C poinocna w zasiggu korytarza Dolina Przemszy — ranga regionalna. Nie przewiduje
si¢ jednak znaczacego odziatywania planowanej eksploatacji gérniczej podziemnej, na
funkcjonalno$é tych korytarzy.

W odniesieniu do chronionych gatunkow zwierzat (np. ptazéw czy ptakéw) wystepujacych na
terenie opracowania nie przewiduje si¢ znaczacego, negatywnego oddzialtywania. Wrecz
przeciwnie, mozliwe jest, iz powstanie terendw podmoklych i zalewisk stworzy nowe
siedliska faunistyczne, ktére beda mogly zosta¢ zajete takze przez niektére gatunki
chronione, w tym plazy i ptaki. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze tereny, gdzie w wyniku
eksploatacji powstaty zalewiska czesto z biegiem czasu samoistnie zablizniajg sie, poprzez
wkroczenie roznorodnych gatunkéw flory i fauny, w tym chronionej. Pomimo
antropogenicznego charakteru staja sie nierzadko bardzo cenne z przyrodniczego punktu
widzenia. W zwigzku z tym, w przypadku ich rekultywacji, nalezy obraé taki kierunek dziatar,
aby uwzgiedniat mozliwo$¢ zachowania powstatego ekosystemu.

Krajobraz terenu ze wzgledu na morfologie, dzieli sig na dwa gléwne rejony. Sa to obszary
wzgorz triasowych w centrainej czesci oraz tereny plaskowyzu na obszarze pozostatym,
z pominigciem Zbiornika Dzieckowice wraz z otoczeniem, ktéry tworzy odrebny rejon.
Planowana eksploatacja ztoza wegla kamiennego ,Imielin Péinoc” w granicach terenu
gérniczego ,Imielin 1I” nie wpiynie istotnie na zmiane krajobrazu. Na terenie gorniczym
znajdujg sig¢ obszary juz przeksztalcone przyrodniczo czesciowo przez tereny zabudowy
mieszkaniowej, inwestycje liniowe oraz kopalnie eksploatujgce zioza dolomitéw oraz
dolomitéw i wapieni. W czgéci potudniowej projektowanego terenu gérniczego wydzielié
mozna krajobraz podmiejskich dzielnic z zabudowg jednorodzinng a w centrum miasta
Imielin wyrdznia sig budynek kosciota parafialnego p.w. Matki Boskiej Szkaplerznej.
Przewidywane osiadanie powierzchni terenu, maksymalnie do 6,5m na przestrzeni lat 2019-
2046 na czesci projektowanego terenu goérniczego, nie spowoduje znaczacej zmiany
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morfologii terenu, wobec czego obecne walory krajobrazowe nie ulegng zasadniczym
zmianom. Wariant przedsiewzigcia proponowany do realizacji przewiduje wykorzystanie
istniejgcej infrastruktury powierzchniowej, wobec czego nie przewiduje si¢ rowniez istotnego
wplywu na krajobraz kulturowy poprzez budowe nowych obiekiow. Na etapie eksploatacji
zaproponowano szereg dziatan majgcych na celu ograniczenie oddziatywania
przedsiewzigcia na powierzchnie terenu, majac na wzgledzie rowniez ochrong zabudowy
mieszkaniowej, infrastruktury oraz débr kultury (pkt IV Charakterystyki przedsigwziecia).
Obiekty zabytkowe Mystowic i Jaworzna, podlegajace ustawie z dnia 23 lipca 2003r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, potozone s poza zasiegiem prognozowanych
szkodliwych oddziatywan. Zabytki kubaturowe takie jak budynek kosciota pw. Matki Boskiej
Szkaplerznej oraz Kaplica Matki Boskiej Czestochowskiej wraz z zabytkows figurkg sw. Jana
Nepomucena, potozone w centrum miasta Imielina, objete zostaty strefg ochronng w obrebie,
ktérej nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania od projektowanej eksploatacji
w postaci deformacji cigglych i nieciaglych. Dla tej czesci miasta zaprojektowano filar
ochronny we wszystkich pokiadach przeznaczonych do eksploatacji gérniczej. Pozostate
zabytki to kapliczki i krzyze przydrozne. Wszystkie rozpatrywane obiekty zabytkowe sg
pofozone poza zasigegiem wpltywow od prognozowanych deformacji nieciagtych. Analizowane
obiekty znajda sie w zasiegu wptywow drgan 0 i | stopnia, a wiec beda one nieszkodliwe dla
ich elementéw konstrukcyjnych i wykonczeniowych. Ewentualne niewielkie zarysowania
elementow wykoniczeniowych bedg naprawione, zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego
i ustawy Prawo geologiczne i goricze. Ewentualne powstate uszkodzenia obiektow
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
lub na podstawie zapisdw migjscowych plandw zagospodarowania przesirzennego
ocbowigzujgcych dla przedmiotowego terenu, powstate w wyniku eksploatacji zloza wegla,
beda usuwane z tytutu szkéd gomniczych. Zakres | wykonanie prac naprawczych w zakresie
obiektow zabytkowych kazdorazowo uzgadniany bedzie z konserwatorem zabytkéw. Nie
przewiduje sie niekorzystnego wplywu projektowanej eksploatacji gérniczej na stanowisko
archeologiczne nr 4 polozone w rejonie ul. Imielinskiej i Turystycznej, poniewaz stosunki
wodne w czwartorzedzie nie ulegng zasadniczym zmianom.

Zgodnie z art. 37 ustawy 008, organ podaje informacje o tym, w jaki sposob zostaty wziete

pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi | wnioski zgtoszone w zwigzku

z udziatem spoleczenstwa. W toku prowadzonej oceny oddzialywania na S$Srodowisko

projektowanego przedsiewzigcia rozpatrzono uwagi i wnioski zgloszone przez strony,

organizacje biorace udziat w postepowaniu na prawach strony oraz inne osoby w ramach
postepowania z udziatem spoteczenstwa.

Ponizej zamieszczono informacje o sposobie i zakresie uwzglednienia wszystkich uwag

i wnioskdw, jakie zostaly wniesione w toku calego postgpowania, nie tylko podczas

wyznaczonego przez organ terminu w zwigzku z przeprowadzonym udziatem

spoleczenstwa, w sposob peiny i wyczerpujacy w ocenie tut. organu. Wnoszone uwagi

i wnioski w toku postepowania przekazywane byly do inwestora w celu odniesienia sie¢ do

poruszanych probleméw i zagadnien. Uwagi skladane na poszczegoélnych etapach

postepowania czesciowo pokrywaty sie dlatego w odpowiedziach zastosowano odpowiednie
odniesienia do tresci decyzji.

1. W pismie z 21.09.2017 r. wniesiono o przedstawienie badan geologicznych na
podstawie, ktorych ustalono strefy wystepowania poszczegdinych kategorii terenu
gorniczego oraz przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu oddziatywania
gorniczego i geologii w celu weryfikacji prawidtowosci dokumentaciji pod tym katem oraz
wplywu eksploatacji goérniczej na obiekty budowlane znajdujace sie na powierzchni
terenu.

Po przenalizowaniu wniosku tut. organ nie znaiazt podstaw podwazenia ustalen raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko w zakresie objetym przedmiotowg
decyzja. Materiat dowodowy sprawy stanowig dokumenty zebrane
w toku postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
w tym: wniosek o wydanie decyzji, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,
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raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko ze wszystkimi ztozonymi
uzupetnieniami i wyjasnieniami, zlozone uwagi | wnioski, rowniez zfozone w trakcie
udziatu spotecznego oraz odpowiedzi inwestora. Raport o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko stanowi synteze informacji o planowanym
przedsiewzigciu oparta © szereg materiatéw Zrédiowych, kitére nie stanowig
obowiazkowych elementéw dokumentacji stanowiacych podstawe do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wymagania dotyczace treéci raportu
0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko okreéla art. 66 ustawy oo0$. Raport
0 oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko, przediczony przy wniosku
0 wydanie decyzji, sporzadzony zostat przez doswiadczony zespdt autorski, ktory
obejmowat bieglych z listy Wojewody Slaskiego oraz biegtego sadowego z listy Sadu
Okregowego w Katowicach z zakresu analizy i oceny wplywéw podziemnej eksploatacii
goérniczej na gérotwor i powierzchnie terenu oraz obiekty z nimi zwigzane. W raporcie
i uzupeinieniach sklfadanych przez inwestora zaproponowano szereg dziatan
o charakterze profilaktycznym, majacych na celu minimalizowanie oddziatywania
projektowanej eksploatacji gorniczej. Dodatkowo, inwestor wyjasnit, iz po uzyskaniu
koncesji na wydobywanie wegla przewiduje sie przystapienie do zabezpieczen obiektow
budowlanych na przewidywane wptywy. Wszystkie obiekty naziemne, ktore znajda sie w
strefie wplywéw planowanej inwestycji, poddane zostana indywidualnej ocenie.
W konsultacji ze specjalistami z zakresu budownictwa ogdinego i specjalistycznego oraz
wiascicielami, obiekty o mniejszej odpornosci zostang odpowiednio wzmocnione na
przewidywane wplywy. W ww. wniosku nie przedstawiono argumentéw, ze autorzy
raportu przyjeli bledne zatozenia przy sporzadzaniu prognoz oddziatywania planowanej
eksploatacji wegla kamiennego w ztozu Imielin Pétnoc”. Z wyjasnien inwestora, a takze
wyjasnienn udzielonych w trakcie rozprawy administracyjnej przeprowadzone;
28.06.2018 r. wynika, ze przyjecie innych wspolczynnikéw przy modelowaniu
prognozowanych deformacji terenu, niz przyjete w dokumentacji, skutkowatoby
otrzymaniem wynikdw mieszczacych sie w granicach bledu, jakim jest obarczona kazda
prognoza. Prognozy przedstawione przez inwestora obejmujg bardzo diugi okres czasu
planowane] eksploatacji 2019-2046. Na tym etapie nie jest mozliwe dysponowanie
wszystkimi danymi, w tym dotyczacymi zioza, bowiem dopiero dane weryfikowane
metodami gorniczymi pozwola na uzyskanie wiedzy pozwalajacej na doprecyzowanie
prognoz oddziatywania.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie
Planow ruchu zakladdéw gorniczych, Zatacznik 1 Plan ruchu podziemnego zakiadu
gorniczego ust. 24 pkt 5 w planie ruchu uwzglednia sie ustalenia dotyczace sposobu
przeciwdziatania i usuwania skutkdéw projektowane] eksploatacji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ochrony: powierzchni  ziemi, sieci hydrograficznej, obiekiéw
budowlanych oraz infrastruktury technicznej. Zgodnie z przepisami prawa ww.
rozwigzania podlegajg ocenie Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego, do zadan
ktorego nalezy m.in. zatwierdzanie plandéw ruchu zaktadéow gérniczych. Plan ruchu
uwzglednia takze prognoze wptywu dziatalno$ci gorniczej na  $rodowisko,
w szczegoinoscl w zakresie deformacii ciaglych, deformacii nieciagtych, drgan gruntu,
szkdd w obiektach budowlanych oraz infrastrukturze technicznej, zaburzen warunkéw
hydrologicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz szkéd
w wodach powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw wodnych, a zwiaszcza
mozliwosci wystgpienia zalewisk terenowych i podiopien gruntu. Plan ruchu
sporzadzany jest na okres 2 do 6 lat co umozliwia weryfikacje prognoz oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia oraz planowanych zamierzen w zakresie zapobiegania
| ograniczania szkod wyrzadzonych ruchem zakiadu gomiczego w  okresie
obowigzywania planu ruchu.

W zwigzku z powyzszym, tut. organ uznat zebrany materiat dowodowy za wystarczajacy
do oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia i wydania niniejszej decyzji.

2. W toku postepowania uwagi wnosit Burmistrz Miasta Imielina pismami:
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-z 9.10.2017r., znak GPG.650.0004.2017, w ktdrym podniesiono kwestie zgodnosci
planowanego przedsiewziecia ze  studium  uwarunkowan |  kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, a takze szkéd gorniczych.

Udzielajac odpowiedzi, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
w pismie z 6.11.2017 r., znak WOOS 423542018 AM.25 wyjasnit, iz jednym
z zafacznikéw do wniosku o wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach
jest wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli
plan ten zostat uchwalony, albo informacja o jego braku. Zgodnie z art. 80 ust. 3
ustawy 00§ w przypadku dzialalnosci okresionej ustawa z dnia 9 czerwca 2011r.
Prawo geologiczne i gornicze, innej niz przedsiewziecia wymagajace koncesji na
poszukiwanie i rozpoznawanie ziéz kopalin, kryterium oceny lokalizacji
przedsigwzigcia jest nienaruszanie zamierzong dziatalnoscia przeznaczenia
nieruchomosci  okreSlonego w  miejscowym  planie  zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony, oraz w odrebnych przepisach.
Zgodnie z art. 9 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1073), studium nie jest
aktem prawa miejscowego. W toku niniejszego postepowania przeanalizowano
lokalizacje przedsigwzigcia, biorgc pod uwage art. 80 ust. 3 ustawy o00$
w odniesieniu do zapiséw migjscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
obwigzujgcych na terenie gminy Imielin, dla terenéw znajdujacych sie w zasiegu
oddziatywania planowanego przedsiewziecia i nie stwierdzono naruszen ustalen
tych planéw.

Z kolei kwestie zwigzane z profilaktykg goérnicza i budowlang regulowane sg
przepisami ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U.
2017 r.,, poz. 2126 ze zm.) DZIAL VIl ,Odpowiedzialnos¢ za szkody”, a tym samym
wykraczajg poza przedmiot postepowania w sprawie okreslenia $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia | zakres decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

W ramach przedsigwzigcia zaproponowano szereg rozwigzan w zakresie profilaktyki
qdrniczej majacych na celu ograniczenie wplywu eksploatacji gérniczej na
powierzchnig, majac na wzgledzie réwniez ochrong zabudowy mieszkaniowej,
infrastruktury oraz dobr kultury, w tym ustanowienie filaréw ochronnych, w ktérych
nie przewiduje sie docelowo eksploatacji gorniczej, dia obszarow: Zaktadu
Uzdatniania Wody Gornoslgskiego Przedsigbiorstwa Wodociggowego S.A.
w Katowicach, centrum miasta Imielin, dla autostrady A-4 w granicach
projektowanego Terenu Goérniczego "Imielin 1I". Pozostate obiekty, wazne pod
wzgledem gospodarczym i spotecznym, kitére posiadajg zbyt matg odpornosé na
prognozowane oddziatywanie przedsiewziecia, przewiduje sie zabezpieczy¢ przed
projektowana eksploatacja gorniczg i bedg to: tor kolejowy Maczki-Bor,
wysokoprgzne gazociagi przesytowe 8200 i 500, wodociggi wody surowej i wody
pitnej ©1600,

— 211.12.2017 r., znak 0S.6220.6.2017, do ktorego dotaczono opracowanie autorstwa
or I ot Ocona raporty

o oddziatywaniu na $rodowisko pianowanego przedsigwzigcia pn. Eksploatacji wegla
kamiennego ze ztoza Imielin Pdinoc”, na zlecenie Miasta Imielin (Warszawa, listopad
2017 r.), dia ktérego wnioskowano o dofaczenie jako dowodu w sprawie.

Opracowanie to zostato wigczone w akta sprawy, niemniej jednak nie moze stanowic
podstawy do przeprowadzenia oceny przez tut. organ zebranego materiatu
dowodowego.  Podstawowym  dowodem w  sprawie  wydania  decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia jest raport
o oddziatywaniu na $rodowisko zawierajacy informacje, o ktérych mowa w art. 66
ustawy o0o0s$, stanowigcy synteze oparta o szereg materiatéw Zrodiowych, W toku
przedmiotowego postepowania analizie oddan zosta{ raport sporzadzony przez
zespo!l pod kierownictwem Pana o ERRRE Z Gtownego Instytutu
Goérnictwa z siedzibg w Katowicach. W skiad zespotu autorskiego raportu  weszli
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a)

m. in. biegli z listy Wojewody Slaskiego w zakresie ochrony przyrody, ocen
oddziatywania na srodowisko, w zakresie postepowania wodno-prawnego oraz biegty
sadowy z listy Sgdu Okregowego w Katowicach z zakresu analizy i oceny wptywodw
podziemnej ekspioatacji gorniczej na gdrotwdr i powierzchnig terenu oraz obiekty
z nimi zwigzane, posiadajacy odpowiednig wiedze i doswiadczenie. Raport
0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko zostat poddany szczegdiowej
analizie i tut. organ kilkukrotnie wzywat inwestora do zloZenia wyjasnien i uzupetnien
celem zebrania materialu dowodowego pozwalajacego na ocene oddzialywania
planowanego przedsiewziecia na $rodowisko. W ocenie organu zebrany material
dowodowy jest kompletny i moze stuzy¢ do wydania niniejszej decyzji.

W pismie z 11.12.2017 r. Burmistrz Miasta imielina wnosit rowniez o zobowigzanie
inwestora do zioZzenia nowego raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko. Nie uznanc tegoe wniosku poniewaz w ocenie tut. organu
spowodowatoby fo jedynie wydluzenie prowadzonego postepowania. W mysl art. 12
§ 1 Kpa organy administracji publicznej powinny dziata¢ w sprawie wnikliwie
i szybko, postugujac sie moziiwie najprostszymi srodkami prowadzacymi do jgj
zatatwienia. Ponadio, w obowigzujacym prawie, a zwtaszcza w przepisach ustawy
008, w tym w art. 66 okreslajacym obowigzkowa zawartos¢ raportu, nie ma podstawy
prawnej do zgdania od inwestora przedioZzenia w postepowaniu w sprawie wydania
decyzii o S$rodowiskowych uwarunkowaniach ujednolicone] wersji raportu.
Argumentem przemawiajgcym przeciwko opracowywaniu tekstéw jednolitych
raportow jest takze to, ze w wersii jednoiitej moga ulec pominieciu te aspekty, ktére
byly przez organ i autora raportu analizowane w toku postepowania, ale nie zostaly
uwzglednione w jego ostatecznej wers;ji.

Ww. pismie Burmistrz Miasta Imielina wnidst nastepujace uwagi i wnioski:

zobowigzanie inwestora do wykonania projektu zagospodarowania ztoza zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 24 kwietni 2012 r., co ma umozliwié
wyznaczenie terenu gérniczego.

Powyzszy wniosek nie zostat uwzgledniony poniewaz przepisy prawa nie nakfadajg na
inwestora obowigzku sporzadzenia takiego projektu na etapie uzyskiwania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W niniejszym postepowaniu podstawowym
dokumentem zawierajacym informacje o przedsigwzigciu i jego oddziatywaniu na
srodowisko jest raport wraz z uzupeinieniami, ¢ ktérym mowa wyze|. Zgodnie z ustawg
z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. 2017 r., poz. 2126 ze
zm.) projekt zagospodarowania zioZza stanowi zalgcznik do wniosku o udzielenie
koncesji ha wydobywanie kopalin ze zi6z. Wydanie decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach poprzedza z kolei wniosek o wydanie koncesji. Projekt
zagospodarowania zfoza jest opiniowany przez organ specjalistyczny, Dyrektora
Okregowego Urzedu Gérniczego (obowiazek ten nie dotyczy koncesji udzielanych przez
staroste), ktéry analizuje | ocenia ustalenia w nim zawarte,

zobowigzanie inwestora do wykonania oceny wplywu eksploatacii na deformacje
budynkéw zlokalizowanych na sktonach niecki osiadania.

Zebrany materiat dowodowy zawiera analize wplywu przedsiewziecia na dobra
materialne i w zakresie objetym ustawag o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziaie spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko, przedstawia mozliwe do zastosowania dzialania minimalizujgce to
oddziatywanie, w ocenie tut. organu w stopniu wystarczajacym. Dodatkowo, w toku
postepowania uzyskano od inwestora wyjasnienia obejmujace dziatania zwigzane
z profilaktykq gorniczg i budowlana, co uwzgledniono w uzasadnieniu decyzji. Zgodnie
z Prawem geologicznym i gérniczym (Dz. U. 2017 r., poz. 21286), plan ruchu zakiadu
gorniczego okresla szczegbowe przedsiewzigcia niezbedne w celu zapewnienia
ochrony obiektow budowlanych. Plan ruchu zaktadu gérniczego sporzadza sie
z uwzglednieniem warunkdw okreslonych w koncesji | przedkiada do zatwierdzenia
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d)

organowi specjalistycznemu. Plan ruchu zakfadu gérniczego jest dokumentem, w ktérym
przedstawia si¢ m. in. prognoze wplywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko,
w szczegolnosci w zakresie: deformaciji ciggtych, deformacji nieciagtych, drgan gruntu,
szkod w obiektach budowlanych oraz infrastrukturze technicznej. Po uzyskaniu koncesii,
inwestor przystapi do procesu zabezpieczenia obiektéw budowlanych na przewidywane
wplywy, a wszystkie obiekty budowalne w zasiggu wplywéw eksploatacji zostang
zinwentaryzowane i poddane ocenie. Plan ruchu bedzie opiniowany przez organy
samorzadowe, a nastepnie zatwierdzany (z uwzglednieniem powyzszych opinii} przez
Dyrektora Okregowego Urzedu Gérniczego,

wykazanie spodziewane] wielkosci rocznej emisji gazéw cieplarnianych tj. dwutlenku
wegla, metanu i substancji toksycznych emitowanych przez planowane przedsiewziecie
oraz ujawnienie jaka jest emisji tych gazéw z obiektow obecnie dziatajgcego zaktadu.
Whiosek ten jest bezzasadny. Nalezy tutaj zaznaczy¢, iz decyzja o érodowiskowych
uwarunkowaniach wydawana jest dla planowanych przedsiewzie¢, a nie istniejacych.
Planowane przedsigwziecie polegajace na wydobywaniu wegla kamiennego ze zioza
Jmielin Potnoc” nie wigze sie z budowg nowych obiekiéw na powierzchni ziemi,
a jedynie z wykorzystaniem istniejacej infrastruktury zaréwno naziemnej jak i podziemnej
Ruchu Ziemowit. W raporcie zawarto podstawowe informacje o oddziatywaniu na jakos¢
powietrza. Aktualnie kopalnia posiada decyzje Wojewody Slaskiego znak: SR-
IV/8645/76/99 z dnia 23 listopada 1999 roku odstepujaca od ustalenia rodzajéw i ilosci
substancji zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych ze Zrodet emisji. Wszystkie
emitory zanieczyszczen sa na biezgco monitorowane, kontrolowane i remontowane. Nie
przewiduje si¢ zmiany stanu aktuainego w zwiazku z uruchomieniem wydobycia wegla
kamiennego ze zfoza “Imielin Péinoc”. W kopalni wystepuje emisja zorganizowana
i niezorganizowana gazoéw i pytéw oraz Zrédia emisji niezorganizowanej pytow. Zrédiami
emisji zorganizowanej sg obiekty i instalacje, powodujace emisje zanieczyszczen do
powietrza ze zrodet technologicznych takich jak: stanowiska spawalnicze i wentylatory
gtéwne. Zrédtem emisji niezorganizowanej sa sklady wegla i punkt sprzedazy wegla.
Wigkszo$¢ procesdw w zakladzie przerdbczym prowadzona jest na mokro. Zioze wegla
kamiennego "Imielin Poinoc" charakteryzuje sie strukturg "otwartg", co oznacza, ze
zarowno utwory karbonskie jak i wyzej lezacy nadktad sy przepuszczalne dla gazdw.
Taka budowa geologiczna sprzyjata naturainemu odgazowaniu poktadow wegiowych,
skutkiem czego nalezy sig spodziewaé sladowych ilosci metanu w przedmiotowych
poktadach. W uvzupetniniu z 19.01.2018 r. inwestor wyjasnit, iz nie przewiduje sie
Znacznego wzrostu emisji metanu w porownaniu ze stanem obecnym,

naniesienie na mape ekstremalnych wartosci osiadania izobat zwierciadta pierwszego
poziomu wod gruntowych | doprecyzowania zagrozen podtopien i zalewisk.

Informacje dotyczace mozliwosci powstania podtopien | zalewisk zawarto
w raporcie | dalszych jego uzupeinieniach. Zgodnie z zebranym materiatem, jedynym
miejscem, w ktorym moglyby wystapic zaburzenia w splywie wéd powierzchniowych jest
rejon iaséw panstwowych, polozonych w pétnocno-zachodniej czesci projektowanego
terenu gérniczego. W zwigzku z powyzszym nie uznano za konieczne przedstawianie
dodatkowych zatacznikow graficznych. Plan ruchu zakladu gérniczego, sporzadzany po
uzyskaniu przez inwestora konces;ji i zatwierdzany przez Dyrektora Okregowego Urzedu
Gérniczego, po uzyskaniu opinii organdéw samorzadowych, jest dokumentem
zawierajagcym prognoze wplywu dziatalno$ci gorniczej na $rodowisko w tym: zaburzen
warunkéw hydrologicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz
szkod w wodach powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw wodnych, a zwlaszcza
mozliwosci wystgpienia zalewisk terenowych | podtopiern gruntu oraz ustalenia
dotyczace sposobu przeciwdziatania i usuwania skutkéw projektowanej eksploatacji, ze
szczegolnym uwzglednieniem: ochrony powierzchni ziemi, sieci hydrograficzne;,
obiektdéw budowlanych oraz infrastruktury techniczne;j,

zobowigzanie inwestora do wykonania wiercen w poinocnej czesci zbiornika
Dzieckowice celem zbadania litologii i migzszo$ci dolnej warstwy izolacyjnej.
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Zgodnie z uzupetnieniem z 19.01.2018 r. inwestor wykona takie wiercenia po uzyskaniu
koncesji na wydobywanie wegla kamiennego ze zioza ,mielin Pdlnoc”, o ile inne
czynniki geologiczne nie spowodujq koniecznoéci odstapienia od eksploatacji pod tym
zbiornikiem. Zgodnie z ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze
(Dz. U. 2017 r,, poz. 2126 ze zm.) takie rozwigzania ustala sie na kolejnych etapach
realizacji przedsiewzigcia tji. plan ruchu i projekt zagospodarowania zioza, ktdre
podlegajg ocenie organu specjalistycznego tj. Dyrektora Okregowego Urzedu
Gorniczego. W kompetencji regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska nie lezy ocena
I naktadanie obowigzku wykonania takich dziatan na inwestora na etapie wydawania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

okreslenie wplywu deformacji ciaglych na obiekty infrastruktury liniowej
{wyszczegodinionych w pismie).

Zebrany materiat dowodowy zawiera zataczniki graficzne, na ktorych przedstawiono
prognozowane ekstremalne wielko$ci osiadan i kategorie terenu gorniczego jakie moga
wystapi¢ na skutek projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego w ziozu
"Imielin ~ Polnoc”. Kwestie zwigzane z profilaktyka gérnicza i budowlana regulowane sg
przepisami ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.U. 2017
r. poz. 2126 ze zm.) DZIAL VII ,Odpowiedzialnosé¢ za szkody”, a tym samym
wykraczajg poza przedmiot postgpowania w sprawie okreslenia $rodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewziecia i zakres decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Inwestor zaproponowat szereg dziatan, w tym z zakresu profilaktyki
gorniczej opisanych w uzasadnieniu decyzji oraz w charakterystyce przedsiewziecia,
majgcych na celu ograniczenie wplywu eksploatacji gdrniczej na powierzchnie, majac na
wzgledzie rowniez ochrong zabudowy mieszkaniowej, infrastruktury oraz débr kultury,
w tym ustanowienie filarbw ochronnych, w ktérych nie przewiduje sie docelowo
eksploatacji gorniczej. Jak podanc w uzupetnieniu do raportu przediozonym przy piémie
z 20.09.2017r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/15696/17, obiekty istotne pod
wzgledem gospodarczym i spotecznym, kidre majg zbyt mata odpornosé na
prognozowane oddziatywanie przedsiewzigcia, przewiduje sie zabezpieczyé przed
projektowang eksploatacjg gérnicza i beda to: tor kolejowy Maczki-Bor, wysokoprezne
gazociggi przesytowe 2200 i 8500, wodociagi wody surowej i wody pitnej 21600. Dia
autostrady A4 przewidziano ustanowienie filaru ochronnego, w rejonie ktérego nie
przewiduje si¢ eksploatacji gorniczej. Zamierzano réwniez utworzyé filary ochronne dla
drogi krajowej DK-1 wraz z obiektami mostowymi i dwutorowej linii kolejowej PKP PLK
S. A. nr 138, stwierdzono jednak, Ze obiekty te znalazly sie poza zasiegiem szkodliwych
wptywow od planowanego przedsiewzigcia.

Plan ruchu zakladu gorniczego jest dokumentem, w ktérym przedstawia sie m. in.
prognoze wplywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko, w szczegdinosci w zakresie:
deformacji ciggtych, deformacji nieciggtych, drgan gruntu, szkéd w obiektach
budowlanych oraz infrastrukturze technicznej. Plan ruchu jest opiniowany przez organy
samorzadowe i zatwierdzany przez organ specjalistyczny (Dyrektor Okregowego Urzedu
Goérniczego), do kompetencji ktérego nalezy ocena i analiza rozwigzan w nim zawartych,
wskazanie metody obliczenia odpaddéw wydobywczych wegla po przerdbce wegla oraz
wskazanie miejsca gdzie odpady beda deponowane.

Eksploatacja poktadow wegla kamiennego zioza ,Imielin Péinoc” jest kontynuacjg
dziatalnosci goérniczej KWK Piast-Ziemowit Ruch ,Ziemowit réwniez w odniesieniu do
gospodarki odpadami. Dziatalno$é w zakresie gospodarki odpadami przez KWK Piast-
Ziemowit Ruch Ziemowit wigczajac wydobycie ze ztoza ,Imielin Pétnoc” regulujg Decyzje
Marszatka Wojewodztwa Slaskiego: nr 1039/0S/2012 z dnia 27.04.2012r. oraz nr
1229/08/2014 z dnia 24.06.2014r. dotyczace dziatalnosci dawnej KWK ,Ziemowit” oraz
powszechnie obowiazujace akty prawne w tym zakresie.

W uzupetnieniu z 19.01.2018 r. inwestor wyjasnit, co nastepuje.

W celu obliczenia wielko$ci wytwarzanych odpaddw w skali jednego roku, w pierwszej
kolejno$ci okreslono procentowy udziat wegla pochodzacego z wyrobisk korytarzowych
w stosunku do calkowitego wydobycia oraz wyznaczono procentowy wskaznik wielkosci
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wytwarzanych odpadow w stosunku do calkowitego wydobycia kopalni Ziemowit
z ostatniego 10-ciolecia. W pierwszym przypadku uzyskano wskaznik na poziomie 8%,
natomiast udziat odpadéw weglowych wynidst 13,2%. Szacuje sie, ze wielkosé
wydobycia z wyrobisk eksploatacyjnych wyniesie okofo 70,5 min ton, ktéra po
pomnozeniu przez wskaznik 1,08 wyniesie 76, 14 min ton. Po podzieleniu tej wielkosci
wydobycia przez 23 lata (w okresie 2024 - 2048) otrzymamy $rednioroczne wydobycie
na poziomie 3,310 min ton wegla. Mnozac te wartos¢ przez uzyskiwany wskaZnik
z ostatnich 10-ciu lat, czyli przez 0,132 otrzymamy $rednig ifo$¢ wszystkich odpaddw
poweglowych na poziomie 436,9 tys. ton/rok. Przyjeto Srednioroczng ilos¢ wytwarzanych
odpadow na poziomie 500 tys. ton. Ustalono réwniez, ze z uwagi na projektowany
transport urobku oraz stosunkowo niewielki zakres goérniczych robot kamiennych,
znacznemu zmniejszeniu ulegnie ilo$¢ wytwarzanych odpadéw wychodzacych
bezposrednio na powierzchnie, tj. z pominieciem zaktadu przerobki mechanicznej wegla.
Oszacowano, ze wielkosé ta wyniesie 50 tys. ton w skali roku, natomiast pozostata ilos¢,
tj. 450 tys. ton odpadow wytworzona zostanie w zakladzie przerobki mechanicznej
wegla. Gospodarowanie odpadami na terenie przedsiewzigcia zostato szeroko
omoéwione w raporcie o oddziatywaniu na $rodowiske ~ w rozdziatach 1.3.3.1.3, 8.2.3,
13.2.3. Planowana eksploatacja zioza wegla kamiennego nie jest zwigzana z nowymi,
potencjalnymi, zrodtami powstawania odpadow,

wskazanie jakimi metodami i z jakg czestotliwos$cia realizowany bedzie monitoring dla
$ledzenia skutkéw eksploatacii.

W raporcie w rozdziale 13.2.4 ,Powierzchnia ziemi”, podano iz kopalnia w trakcie
prowadzenia eksploatacji gérnicze) bedzie prowadzi¢ cykliczny monitoring geodezyjny
na liniach obserwacyjnych, sieciach reperéw i obiektach budowlanych co pozwoli
rowniez na wczesniejsze zdiagnozowanie powstania ewentuainego zagrozenia
i niezwioczne przystapienie do robét profitaktycznych i zabezpieczajacych.

W uzupetnieniu do raportu z 19.01.2018 r. wyjasniono co nastgpuje.

Zakres i czestotliwoé¢ monitoringu skutkow eksploatacji gorniczej jest kazdorazowo
okredlany w Planie ruchu zaktadu gdrniczego zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8.12.2017 r. w sprawie plandéw ruchu zaktadow gorniczych.
Przedsicbiorca gérniczy zamierza prowadzi¢ szereg obserwacji | badan w celu
biezgcego okreslania oddzialywania planowanego przedsiewziecia na Srodowisko, m.in.:
monitoring geodezyjny zmian morfologii terenu, monitoring sejsmiczny drgan gruntu
indukowanych  wstrzasami  pochodzenia gorniczego, monitoring stanu  wod
pochodzacych z odwodnienia zakiadu gorniczego, monitoring emisji substanciji
wprowadzanych do powietrza, hatasu i wibracji przenikajgcych do s$rodowiska,
monitoring wizuainy obiektéw budowlanych znajdujacych sie w zasiggu wplywow.
Wszystkie obserwacje i pomiary w ramach prowadzonego monitoringu skutkow
eksploatacji gorniczej bedg mialy okreslong metode i czestotliwos¢ dostosowang do
wymogow objetych przepisami prawa. W tym zakresie organ uznat przedstawione
wyjasnienia za wystarczajgce,

opracowanie procedury okreslajacej sposoby facznosci i postepowania w sytuacii
wystapienia nadzwyczajnych zagrozen srodowiska.

Jak podano w raporcie, zostang opracowane procedury okreslajace sposoby tgcznosci
i postepowania w sytuacji wystapienia nadzwyczajnych zagrozen srodowiska. Dotyczy to
zardwno systemu powiadamiania pracownikéw i stosownych stuzb o zaistniale] sytuacji
awaryjnej oraz sposobu podjecia dziatahn zabezpieczajacych miejsce zdarzenia.
W uzupetnieniu z 19.08.2018 r. doprecyzowano, iz dokumentacja zostanie sporzadzona
po uzyskaniu koncesji na eksploatacje wegla kamiennego ze ztoza ,Imielin Pétnoc”.
Obecnie w ramach prowadzonego zakiadu goérniczego PGG S.A. Oddziat KWK Piast-
Ziemowit przedsiebiorca posiada dokument bezpieczenstwa. Ponadio zgodnie
z Politykg Zintegrowanego Systemu Zarzadzania przedsigbiorca przyjat jako jeden
z gtéwnych celéw minimalizacje oddziatywania na $rodowisko i efektywne wykorzystanie
kopalin towarzyszacych. Tut. organ dysponowal wystarczajgcym materialem
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dowodowym w zakresie kompetencji regionainego dyrektora ochrony $rodowiska i nie
znalazt przyczyn doszczegotowienia dokumentacji w powyzszym zakresie,

sporzadzenie zatacznikow graficznych map migzszosci neogenu i czwartorzedu na
terenie gorniczym oraz wykonanie dwoch przekrojéw geologicznych o kierunku
potudnikowym ilustrujacych budowe geoclogiczng, celem zidentyfikowania okien
hydrologicznych.

Oceng oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko przeprowadzono na podstawie
analizy raportu, ktory byt weryfikowany i kilkakrotnie uzupetniany przez inwestora w toku
postepowania na wezwanie organu. Art. 66 ustawy oo okresla elementy, ktdre powinien
zawieraC kazdy raport o oddzialywaniu na $rodowisko. Raport o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko stanowi synteze informacji o przedsiewzieciu i jego
oddziatywaniu na $rodowisko sporzadzona w oparciu o szereg materiatow Zrédiowych,
ktore nie stanowia obowigzkowe] dokumentacji do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. W uzupetnieniu z 19.01.2018 r. inwestor wyjasnit dodatkowo, iz
dysponuje dokumentacjg geologiczna zioza oraz okreslajaca warunki hydrogeologiczne
W zwigzku z zamierzonym wykonaniem odwodniers do wydobywania wegla kamiennego
ze zioza ,Imielin Polnoc”, ktéra zostata zatwierdzona przez Ministra Srodowiska (4.
.Dokumentacje okreslajaca warunki hydrogeclogiczne w 2wigzku z zamierzonym
wykonywaniem odwodnien do wydobywania wegla kamiennego ze zloza ,Imielin
Péinoc™, sporzadzong przez EC Katowickie Przedsiebiorstwo Geologiczne Sp.
z 0.0. z siedzibg w Katowicach (grudzien 2015 r.), zatwierdzona decyzjg Ministra
Srodowiska z 13.10.2016 r., znak DGK-11.4731.18.2016.AW, znajdujaca sie w wersji
elektronicznej w  aktach sprawy). W zebranym materiale, wykazano, ze skoro
projektowana eksploatacja nie naruszy triasowego pietra wodonosénego to tym bardziej
nie zagrozone s wody dwdch pieter wodonosnych ziokalizowanych w czwartorzedzie.
Dla ograniczenia infiltracji wod triasowych w stosownych miejscach utworzone zostaty
filary bezpieczenstwa. W miejscu gdzie na zataczniku nr 3 do raportu zaznaczono
mozliwos¢ powstania deformaciji nieciaglych, trias wyklinowuje sie do zera, a w stropie
utworow karbonskich zalegajg jedynie warstwy czwartorzedowe. W tym miejscu
odnotowano juz tylko jedng lub dwie warstwy izolacyjne, a wiec w dalszym ciggu nie
mozemy mowic o oknie hydrogeologicznym. Jedyne okno hydrogeologiczne o niewielkiej
powierzchni jakie zostato zidentyfikowanego na etapie opracowywania dokumentacii
geologicznej wystepuje w rejonie doliny rzeki Przemszy. Rejon ten zostat jednak
wydzielony poza projektowane granice obszaru gomiczego i znajdzie sie w przysztosci
w znaczne] odlegfosci od wplywoéw spowodowanych projektowang eksploatacja
goérnicza. Wobec powyzszego, tut. organ uznat za bezzasadne uzupeinienie
dokumentacji sprawy o ww. elementy, a zebrany materiat dowodowy za wystarczajacy
do oceny oddziatywania przedsigwzigcia w zakresie kompetencji regionainego dyrektora
ochrony $rodowiska,

doprecyzowanie kwestii zagrozen wodnych dla wod powierzchniowych i podziemnych
oraz wptywu eksploatacji na wody podziemne.

Powyzsze zagadnienia byly przedmiotem trzech kolejnych uzupetnien do raportu,
a takze uzgodnienia realizacji przedsiewziecia Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gliwicach z 30.03.2018 r., znak GL.RZS$.436.27.2018.AP, ktory
tym samym stwierdzit, iz nie zachodzg przestanki z art. 77 ust. 5 a) ustawy 00§, zgodnie
z ktorym organ wlasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych odmawia uzgodnienia
realizacji przedsigwzigcia, jezeli przedsiewziecie to wpltywa negatywnie na mozliwosé
osiggnigcia celow srodowiskowych, o ktdrych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, o ile nie zostang speinione warunki,
0 ktorych mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 ww. ustawy. Inwestor przedstawit w toku
postgpowania ,Dokumentacje okreélajagcq warunki hydrogeologiczne w  zwigzku
Z zamierzonym wykonywaniem odwodnien do wydobywania wegla kamiennego ze ztoza
.Imielin Potnoc™, sporzadzong przez EC Katowickie Przedsiebiorstwo Geologiczne Sp.
Z 0. 0. z siedzibg w Katowicach (grudzien 2015 r.), zatwierdzong decyzjg Ministra
Srodowiska z 13.10.2016 r., zgodnie z ktdra nie przewiduje sie istotnego wplywu
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drenazu gorniczego, zwigzanego w wyrobiskami zloza ,Imielin Pétnoc”, na triasowe
pietro wodonosne, w tym zbiornik GZWP-452 Chrzanéw. Oddziatywanie przedsiewziecia
na wody powierzchniowe i podziemne zostalo omdwione szeroko w uzasadnieniu
niniejszej decyzji. Ponadto, nalezy zaznaczy¢, ze Plan ruchu zaktadu gérniczego jest
dokumentem zawierajacym prognoze wplywu dziatalno$ci goérniczej na srodowisko
w tym: zaburzen warunkow hydrologicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych
i sztucznych oraz szkéd w wodach powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw
wodnych, a zwtaszcza mozliwosci wystgpienia zalewisk terenowych i podtopien gruntu
oraz ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania | usuwania skutkow projektowane]
eksploatacji, ze szczegbinym uwzglednieniem: ochrony powierzchni ziemi, sieci
hydrograficznej, obiektow budowlanych oraz infrastruktury techniczne;j,

szersze omdwienie kwestii mineralizacji wod kopalnianych oraz wplywu eksploataciji na
ujecia wody pitnej,

Kwestia mineralizacji wod kopalnianych oraz wptywu projektowanej eksploatacji w ztozu
Jmielin Poinoc” na ujecia wody pitnej zostaly w stopniu wystarczajgcym opisane
w raporcie (rozdziat 1.1.7. raportu Odwadnianie zfoza, str. 62) wraz z uzupeinieniami.
W raporcie stwierdzono, ze projektowana w ziozu “Imielin Pd&noc" podziemna
eksploatacja gdmicza wegla w poktadach 206/1, 207/2 i 209/2 nie spowoduje istotnych
zmian warunkéw hydrogeologicznych w karbonie. Nie przewiduje si¢ obnizenia lustra
wod przypowierzchniowych. Ponadto, przewiduje sie selektywne pod katem mineralizacji
i chemizmu ujecie wod pitnych i przemystowych pochodzacych z drenazu triasu i ich
zagospodarowanie, zaréwno do celéw wlasnych zakladu gorniczego jak i do
zaopatrzenia w wode mieszkancdédw okolicznych gmin: Imielina, Ledzin i Chetmu
Slaskiego. Do wyrobisk podziemnych doptywaé beda wody o niskiej mineralizacji (woda
stodka o parametrach wody pitnej i woda przemystowa niespeiniajaca wymagan dla
wody pitnej) oraz wody o podwyzszonym zasoleniu {(woda o ograniczonych
mozliwosciach wykorzystania np. do sporzgdzania mieszanin samozestalajgcych do
wypetniania pustek poeksploatacyjnych).

Projektowane wyrobiska gornicze w rejonie wystepowania zbiornika GZWP-452, sg
potozone w utworach karbonu na znacznych gtebokosciach. Sg oddzielone od wyzZej
zalegajgcych utworéw weglanowych triasu tworzacych GZWP-452 Chrzandw, licznymi
warstwami izolujgcymi. Przewiduje sig utworzenie, w plytko zalegajacych czesciach
pokladéw 206/1 i 207/2, filarow bezpieczenstwa od zawodnionych utwordow triasu
o grubosci odpowiednio: 90 mi 140 m.

Inwestor przedstawit w toku postepowania ,Dokumentacje okreslajacg warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z zamierzonym wykonywaniem odwodnied do
wydobywania wegla kamiennego ze zioza ,Imielin Pélnoc™, sporzadzong przez EC
Katowickie Przedsiebiorstwo Geologiczne Sp. z 0. 0. z siedziba w Katowicach (grudzien
2015 r.), zatwierdzona decyzja Ministra Srodowiska z 13.10.2016 r., znak DGK-
11.4731.18.2016. AW,  przediozong przy pismie 2z 18072017 r, znak
73/DIDTTMG/MG/MGM/AB/12394/17 w wersiji elektronicznej na elektronicznym nosniku
danych, zgodnie z ktdrg nie przewiduje sie istotnego wplywu drenazu goérniczego,
zwigzanego w wyrobiskami ztoza Imielin Pdtnoc”, na triasowe pietro wodonoéne, w tym
zbiornik GZWP-452 Chrzanodw.

Tut. organ dysponowat wystarczajacym materialem dowodowym w zakresie kompetencii
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska do oceny oddzialtywania planowanego
przedsiewziecia na érodowisko i nie znalazf uzasadnienia dla dalszego
doszczegdiowienia dokumentacji w powyzszym zakresie,

uzupetnienie raportu o zagrozenie radiacyjne oraz zawartos¢ metali cigzkich, metaloidow
oraz radionuklidow w wodach gtebinowych,

Zagrozenia radiacyjne naturalnymi substancjami promieniotworczymi  opisano
w rozdziale 1.1.5.7. raportu, a takze w uzasadnieniu niniejszej decyzji. Jak dodatkowo
wyjasnit inwestor, zagrozenie radiacyjne oraz zawartosci metali cigzkich, metaloidow
oraz radionuklidow w wodach pochodzacych z wyrobisk w ztozu ,Imielin P&tnoc” bedzie
analogiczne jak w wodach obecnie doptywajacych do wyrobisk gorniczych w ztozu

Sirona 42z 80



Ziemowit. W osadach i wodach dotowych zasolonych badane sg stezenia radu 226Ra
i 228Ra. Wystepujgce w zlozu Ziemowit wody dotowe nie zawierajg baru (sg to tzw.
wody typu B), dlatego nie wytracaja sie z nich samoczynnie zwigzki radu. Aby umozliwié
ich oczyszczenie z izotopow radu kopalnia posiada instalacje do usuwania radu z wéd
dotowych. Zawartosc izotopéw radu w wodach dolowych odprowadzanych do
srodowiska jest i bgdzie systematycznie badana przez akredytowane laboratorium.
Analizy radiochemiczne zlecane bedg uprawnionej jednostce specjalistyczne]. Ponadto,
odprowadzanie do $rodowiska wéd dotowych odbywac sie bedzie w oparciu o stosowne
pozwolenie wodnoprawne,

uzupetnienie raportu o zagrozenia zwigzane z obudowg poziomoéw wodonoénych oraz
mieszanie si¢ wod stabo i silnie zmineralizowanych oraz ochrony jakosci wod,

Kwestie te zostaty przedstawione w raporcie (rozdziat 1.1.7. ,Odwadnianie ztoza”;
1.3.3.2.1. ,Wody podziemne”). Inwestor ztozyl dodatkowe wyjasnienia. Podziemna
eksploatacja gérnicza nie naruszy czwartorzedowego i trasowego pietra wodonoénego
Pomimo zmian w morfologii ich zalegania, podobnie jak na powierzchni terenu, stosunki
wodne na powierzchni i w nadktadzie nie ulegna zasadniczym zmianom. Nie przewiduje
sig rowniez mieszania wod tych pigter wodonosnych. Tym samym, nie przewiduje sie
infiltracji wod triasowego pietra wodono$nego. Wody silnie zasolone o wysokiej
mineralizacji bedg sukcesywnie wypetnia¢ wyrobiska gornicze i gérotwor w czesci
ponizej gtownego poziomu wydobywczego, natomiast do szybow gtéwnych doptywad
bedg jedynie wody stabo zmineralizowane, co w konsekwencji pozytywnie wplynie na
jakos¢ wod w odbiornikach powierzchniowych,

Na podstawie obserwacji tego zagadnienia w ziozu Wola po bylej kopalni Czeczott
inwestor wyjasnit, Ze nalezy bra¢ pod uwage iz catkowite nasycenie sie gorotworu
ponizej poziomu przelewowego moze trwa¢ od kilkunastu do kilkudziesieciu lat,
poniewaz wypetniane beda réwniez czesci zidz Imielin Potudnie, Ziemowit i Piast.
Dopiero pozniej nastepowac bedzie proces mieszania sie wod stabo zmineralizowanych
z wodami pochodzacymi z przelewajacego sie nizszego pietra. W tym okresie jest
wysoce prawdopodobne, ze zakonczona zostanie dziafalnos¢ kopalni Ziemowit, a wiec
nastapi kolejny etap zatapiania wyrobisk goérniczych i wypetniany bedzie gorotwér do
rzednej docelowej, ktory potrwa znacznie diuzej niz pierwszy etap zatapiania z uwagi na
znacznie wigkszg przestrzen do wypetnienia. W tym czasie nie przewiduje sie
jakiegokolwiek pompowania wéd kopalnianych, a wiec wszystkie odbiorniki wod
powierzchniowych uwolnione zostana od zrzutéw wod dotowych. W stosownym okresie
funkcjonowania kopalni Ziemowit sporzadzone zostanie specjalistyczne opracowanie
okreslajace lokalizacje i rzedne przepompowni dla poszczegélnych ww. etapoéw oraz
docelowo,

ujednolicenie tekstu raporiu i uzupeinien.

Kwestia ta podlega ocenie organu wydajgcego decyzje, ktory stwierdzit brak takiej
koniecznosci ze wzgledu na mozliwo$¢ wydiuzenia tym samym postepowania. Przed
wydaniem decyzji, analizie poddana zostata cato$¢ zebranego materiatu dowodowego,
przy ocenie posredniego wplywu przedsigwziecia ustosunkowanie sie do wptywu
eksploatacji ztoz Imielin Potudnie i Ziemowit na $rodowisko,

Powyzszy wniosek sformutowany jest w sposéb bardzo ogéiny.

Ziozony raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, wraz z dalszymi
uzupetnieniami, zawiera informacje pozwalajace na ocene wplywu tej inwestycji na
srodowisko. W sentencji decyzji sformutowano warunki wykorzystania terenu w fazie
realizacji i eksploataciji, ze szczegdéinym uwzglednieniem koniecznoéci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobdw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci
dla terenow sasiednich. Opis oddzialywan skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3.
raportu — Oddzialywanie skumulowane, a takze uzupetiono przy pisémie z 5.07.2018r.,
uzupeinienie raportu o opis prawdopodobieristwa, sposdb zapobiegania i procedur
w przypadku powstawania awarii zwiazanych z wtargnigciem wéd do kopaini i zagrozen
obiektow liniowych.
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Informacje dotyczace zagrozenia wodnego zawarto w punkcie 1.1.5.6 raporiu, w ktorym
opisanc zagrozenie wodne ze strony zrodet powierzchniowych oraz podziemne Zrodta
zagrozen wodnych. W ocenie organu, informacje te byly wystarczajace w zakresie oceny
oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko. Zagrozenia wodne zostaly réwniez
opisane w uzasadnieniu niniejszej decyzji. Dodatkowo, inwestor wyjasnit, iz zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017r. w sprawie plandw ruchu
zaktadéw gorniczych, szczegotowe informacje zwigzane z zagrozeniami naturainymi
w tym z zagrozeniem wodnym, znajdowac si¢ bedg w Planie ruchu zaktadu goérniczego.
Oddziatywanie na powierzchnie terenu oraz obiektow na powierzchni terenu, elementow
profilaktyki oraz kwestii odpowiedzialnosci za szkody gobrnicze zostaly opisane
w raporcie oraz kolejnych uzupelnieniach do raportu, a takze sa nastepnie uwzgledniane
w Planie ruchu zaktadu gorniczego,

uzupeinienie raportu o opis problemow procesu likwidacji zakiadu gorniczego po
zakonczeniu eksploatacji.

Etap likwidacji zostat opisany w raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko
w pkt 1.3.3.3 i 8.4 raportu. Z chwilg podjecia decyzji stawiajgce] w stan likwidaciji,
realizacja przedsiewzie¢ likwidacyjnych bedzie sie odbywaé na podstawie planu ruchu
likwidowanego podziemnego zakiadu gbrniczego, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie planéw ruchu zaktadow gorniczych.

Pismem z 11.04.2018 r., znak BM.0008.1.2018, Burmistrz Miasta Imielina wnidst
0 ponowne przeprowadzenie analizy mozliwych konfliktdw spotecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem i skorygowanie w tym zakresie raportu.

W przedstawionym raporcie zidentyfikowano Zrédto potencjalnego konfliktu spotecznego
w postaci wystepujacych szkéd w budynkach mieszkalnych, gospodarczych, ustugowych
i innych wraz z infrastruktura, wynikajacych z planowanej dziatalnosci. Inwestor
zaproponowat zatem szereg rozwigzan w formie dodatkowych zabezpieczen obiektdw
budowlanych oraz napraw szkod spowodowanych ruchem jego zakladu i zgodnie
z przepisami kodeksu cywilnego oraz ustawy Prawo geologiczne i gornicze zapewnit
przywrécenie uszkodzonych obiekidéw do stanu poprzedniego. Tut. organ nie znalaz
podstaw do uzupelnienia raportu w tym zakresie. Stanowisko spoteczenstwa organ
ocenia na podstawie zgtoszonych uwag i wnioskdw oraz ustalen raportu o oddziatywaniu
tego przedsiewziecia na Srodowisko. Zgodnie z art. 10 Kpa Regionainy Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach zapewnit stronom czynny udziat na kazdym etapie
postepowania zmierzajagcege do wydania decyzji, umozliwiajac zapoznanie sie
z zebrang w sprawie dokumentacjg oraz rozpatrujgc skfadane uwagi i wnioski.
Przeprowadzono wymagany przepisami ustawy 00§ udziat spoteczenstwa, w trakcie
ktérego rowniez skladane byly uwagi | wnioski. Ponadio, 28.06.2018 r. odbyta sie
rozprawa administracyjna otwarta dia spoteczenstwa. Po zapoznaniu sie z tredcig uwag
i wnioskow stwierdzono, ze ich wiekszos¢ dotyczy przewidywanego oddziatywania
planowanej eksploataciji gorniczej na obiekty budowlane znajdujgce sie na powierzchni
terenu, zatem wnioski zawarte w raporcie potwierdzily sie. Podejmowanie dziatan
ochronnych, w szczegdino$ci w zakresie ustanawiania filaréw ochronnych oraz
prowadzenia eksploatacji w poblizu tych filaréw, jak i wykonywanie wzmocniet i napraw
budynkow i innych obiektow, ktére zostaly objete szkodami gbérniczymi, znajduje sie
poza przedmiotem i zakresem niniejszego postepowania i rozstrzygnigcia sprawy.
Kwestie te znajduja sie w zakresie kompetencji w szczegdlnoéci organdw administracji
gbrniczej. Ponadto, zgodnie z Prawem geologicznym i gérniczym (Dz. U. 2017 r., poz.
2126 ze zm.), plan ruchu zakladu gdrniczego okresla szczegdiowe przedsiewziecia
niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektéw budowlanych. Po uzyskaniu koncesi,
inwestor przystapi do procesu zabezpieczenia obiektéw budowlanych na przewidywane
wplywy. Wszystkie obiekty budowalne w zasiggu wplywow eksploatacji zostang
zinwentaryzowane | poddane ocenie. Do pisma dotgczono roéwniez protest wobec
realizacji planowanego przedsiewziecia pn.: ,Eksploatacja wegla kamiennego ze ztoza
JImielin Potnoc™, poparty przez 1287 mieszkancéw Imielina.
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3.

Pismem z 9.11.2017r., znak 0$.6220.6.2017 Burmistrz Miasta Imielina wniost
0 przeprowadzenie rozprawy administracyjnej otwartej dia spoteczenstwa. W art. 33
ustawy 00$ okreslono, ze jednym ze srodkow gwarantujgcych spoleczenstwu czynny
udziat w postgpowaniach z zakresu ochrony $rodowiska jest rozprawa administracyjna,
jezeli organ administracji prowadzacy postepowanie uzna jej przeprowadzenie za
uzasadnione. Przepis ten nie naktada obowigzku przeprowadzenia takiej rozprawy,
a jedynie daje taka mozliwosé. To do organu administracji nalezy rozwazenie takigj
mozliwosci, przy uwzglednieniu stanu faktycznego sprawy. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach zapewnit stronom czynny udziai na kazdym etapie
postepowania zmierzajgcego do wydania decyzji, umozliwiajac zapoznanie sig
z zebrang w sprawie dokumentacjg oraz rozpatrujgc sktadane uwagi i wnioski. Zgodnie
z art. 89 Kpa, organ administracji publicznej przeprowadza z urzedu lub na wniosek
strony, w toku postgpowania rozprawe, w kazdym przypadku gdy zapewni to
przyspieszenie lub uproszczenie postepowania lub gdy wymaga tego przepis prawa.
Ocena, czy przeprowadzenie rozprawy przyczyni sie do przyspieszenia lub uproszczenia
postepowania, nalezy do prowadzacego je organu. Wniosek strony o przeprowadzenie
rozprawy nie jest wigzacy dla organu. Nieprzeprowadzenie rozprawy pomimo wniosku
strony powinno by¢ oceniane przez pryzmat sprawnosci postepowania. Organ powinien
przeprowadzi¢ rozprawe, gdy zachodzi potrzeba uzgodnienia interesow stron oraz gdy
jest to potrzebne dia wyjasnienia sprawy przy udziale swiadkéw Jub bieglych albo
w drodze ogledzin (art. 89 § 2 Kpa). Po przeanalizowaniu zebranego materiatu oraz
tresci wnoszonych uwag, kidre w wiekszosci poruszaly kwestie szkdd gorniczych na
budynkach mieszkalnych, tut. organ na tym etapie postepowania nie znalazt przestanek
wskazujacych na zasadno$¢ przeprowadzenia rozprawy administracyjnej (pismo
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z 20.11.2017r., znak
WO00S.4235.4.2017.AM.29). Podejmowanie dziatan ochronnych, w szczegdlnosci
w zakresie ustanawiania filarow ochronnych oraz prowadzenia eksploatacji w poblizu
tych filarow, jak i wykonywanie wzmocnien i napraw budynkéw i innych obiektow, ktore
zostaty objete szkodami gobrniczymi, znajduje sie poza przedmiotem i zakresem
niniejszego postepowania i rozstrzygniecia sprawy. Ponadto, w toku postepowania
uzyskano w tym zakresie wyjasnienia od inwestora oraz ustalono w niniejszej decyz;ji
w pkt 1.2.2 warunki majace na celu ograniczenie wplywu eksploatacji gorniczej na
powierzchnig, majac na wzgledzie réwniez ochrong zabudowy mieszkaniowej,
infrastruktury oraz doébr kultury.

Whniosek o przeprowadzenie rozprawy otwartej dla spoteczenstwa, Burmistrz Miasta
Imielina ztozyt ponownie pismem z 16.04.2018 r. znak BM.0008.2.2018. W pismie
z 16.05.2018 r., znak WO0S5.4235.4.2017 AM.50, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach ponownie przedstawit stanowisko w tej kwestii podkreslajac,
iz jak wynika z art. 82 ust. 1 ustawy oo$ decyzja 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach
nie okre$la warunkdw zwiazanych 2z zabezpieczaniem obiektéw budowalnych
i infrastruktury przed skutkami ekspioatacji gorniczej oraz ich naprawa. Nie sg one zatem
rozpatrywane i ustalane na etapie procedury oceny oddziatywania na srodowisko i nie
lezg w kompetengji regionalnego dyrektora ochrony srodowiska. Plan ruchu zakladu
gorniczego okresla szczegotowe przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia
ochrony obiektéw budowtlanych. Podejmowanie dziatann ochronnych, w szczegéinosci
w zakresie ustanawiania filaréw ochronnych oraz prowadzenia eksploatacji w poblizu
tych filaréw, jak i wykonywanie wzmocnien i napraw budynkow i innych obiektow, ktdre
zostaly objete szkodami gdrniczymi, znajduje sie poza przedmiotem i zakresem
niniejszego postepowania i rozstrzygniecia sprawy.

W pismie z 23.10.2017 r. poruszono nastepujace kwestie:

— planowane przedsiewziecie spowoduje zniszczenie studni glebokosci 40 m, z ktérej
wnoszacy uwagi pozyskuje wode,

- przedsiewziecie naruszy prawa matierialne w postaci ufraty wartosci nieruchomosci,
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- koniecznos¢ zabezpieczenia obiektéw budowlanych znajdujgcych sie na terenie
nieruchomosci przed skutkami eksploatacji gérniczej,
- brak dostatecznej analizy dotyczacej mozliwosci osuszenia stawu lub zalania terenu,
- informacje, czy w granicach dziatki lub bliskiej odleglosci od niej znajdujg sie uskoki
geologiczne i jakie oddziatywanie sie z tym moze wigzac,
— wyjasnienie, czy prognozowane obnizenia terenu na skutek prowadzonej eksploatacii
mog3 okazac sie wigksze w rzeczywistosci.
W powyzszym zakresie inwestor odpowiedziat w piémie z 1511.2017 r., znak
73/D/IDTTMG/MG/IMGM/AB/19557/17, kidrego tres¢ zostata uwzgledniona ponizej.
Zgodnie z raportem o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko oraz ztozonymi
wyjasnieniami i uzupeinieniami eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie skutkowad
istotnymi zmianami warunkéw hydrogeologicznych m. in. w zwigzku z zastosowanymi
rozwigzaniami minimalizujgcymi, o ktérych mowa w niniejszej decyzji. Inwestor nie
dysponujgc kompletnymi danymi dotyczacymi ujecia wody, o ktérym mowa w pismie
2 23.10.2017 r. nie mégt udzielié¢ szerszej odpowiedzi dotyczacej ochrony tego ujecia.
Odnosnie do szkod gorniczych nalezy odniesc sie do regulacji zawartych w ustawie
z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne | gornicze, Plan ruchu zakfadu goérniczego,
sporzadzany po uzyskaniu przez inwestora koncesji, okresla ustalenia dotyczace
sposobu  przeciwdziatania | usuwania skutkdw projektowanej eksploatacji, ze
szczegoinym  uwzglednieniem ochrony obiektéw budowianych. Plan ruchu jest
opiniowany przez organy samorzadowe i zatwierdzany przez organ specjalistyczny jakim
jest Dyrektor Okregowego Urzedu Goérniczego. Wiasciciel nie moze sprzeciwi¢ sie
zagrozeniom spowodowanym ruchem zakiadu gdrniczego, ktéry jest prowadzony
zgodnie z ustawa, moze on jednak zadaé naprawienia wyrzadzonej tym ruchem szkody.
Przedsiebiorca gérniczy odpowiedzialny za szkode, ma obowiazek jej naprawy poprzez
przywrocenie stanu poprzedniego, ktéra moze by¢ wykonana przez przedsiebiorce lub
przez poszkodowanego w zamian za zaptate odpowiedniej kwoty pienieznej. Sposéb
naprawy szkody ustalany jest w ugodzie zawarte] pomiedzy poszkodowanym,
a przedsiebiorcg. Przed przystapieniem do eksploatacji, inwestor podejmie szereg
dziatant polegajgcych na zabezpieczeniu obiekidw o odpornosci nizszej niz powodowane
eksploatacja Zgodnie z informacjami zawartymi w dokumentacji, jedynym miejscem,
w ktérym mogtyby wystapi¢ zaburzenia w sptywie woéd powierzchniowych jest rejon
lasow panstwowych, potozonych w péinocno-zachodniej czesci projektowanego terenu
gorniczego. W przypadku mozliwosci wystapienia zaburzenia splywu  wéd
powierzchniowych zadaniem inwestora bedzie wykonanie wyprzedzajacych prac
melioracyjnych w niezbednym =zakresie, celem uniknigcia powstawania podtopien
i zalewisk. Na skutek eksploatacji gérniczej ztoza, nie przewiduje sie takze stref osuszen
utwordw czwartorzedowych, z uwagi na budowe geologiczng zloZza w rejonach
oddziatywania projektowanej eksploatacji gérniczej. Nie przewiduje sie takze powstania
zagrozenia dla wystepujgcego w obrebie zioza, triasowego gtdwnego zbiornika wéd
podziemnych GZWP - 452 Chrzanow i jego zasobdw dyspozycyjnych, a takze ujecia
wod z utwordw triasu. Nie wyklucza sie drenujgcego wptywu eksploatacji na uzytkowe
karbonskie poziomy wodonosne. Zgodnie z danymi inwestora na terenie nieruchomosci
wnoszgcego uwagi nie wystepujg zaburzenia tektoniczne w formie uskokoéw. W toku
postepowania przedstawiono i przeanalizowano prognozowane ekstremalne wielkosci
osiadan i kategorie terenu gorniczego jakie moga wystapi¢ na skutek projektowanej
eksploatacji gbérniczej wegla kamiennego w ziozu "Imielin - Pétnoc". W pkt 1.2.2 decyzji
zawarto z kolei dziatania z zakresu profilaktyki gérniczej majgce na celu ograniczenie
wplywdw wystepujacych na powierzchnie terenu, w tym obiekty budowlane.

Uwagi zioZzone w pismie z 31.10.2017 r., znak KS-SR.6220.16.2017, przez Prezydenta
Miasta Jaworzna, dotyczyly zapisow miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,Dab” w Jaworznie — etap | (Uchwata Nr XIV/195/2015 Rady Miejskiej
w Jaworznie z 26.11.2015r.) oraz miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego infrastruktury przemystowej i transportowej dia nowego bloku 910 MWe
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w Jaworznie (Uchwata Nr XXV/373/2017 Rady Miejskiej w Jaworznie z 31.01.2017 r.
oraz biednego wskazania granic miasta Jaworzna na zalacznikach do raportu
i w uzupefnieniu do tegoz raportu. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach dokonat analizy zapisow miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego obwigzujacych na terenie przedsiewzigcia pod katem nienaruszania ich
zapisow, w tym rowniez zapisow plandw, o ktérych mowa wyzej. Dodatkowo, inwestor
udzielit wyjasnierr dotyczacych zapiséw wynikajacych z ww. planéw w pismach
z 5.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/11626/17 oraz 18.07.2017 r., znak
73/D/IDT/TMG/MG/MGM/AB/12394/17. Ww. plany nie zawieraja zapisow wykluczajgcych
mozliwo$¢ wydobycia wegla kamiennego. Nie stwierdzono takze naruszenia zapisow
plandw w zwiazku 2z realizacjg planowanego przedsiewzigcia. Odnoénie
nieprawidiowego wyznaczenia granicy miasta Jaworzna inwestor wyjasnil, iz takim
przebiegiem granic administracyjnych dysponowat zgodnie ze stanem na pazdziernik
2015 r. i nie ma to wplywu na zasigg oddziatywania planowanego przedsigwziecia oraz
na jego ocene oddzialywania na $rodowisko.

. Stowarzyszenie NASZA ZIEMIA, dopuszczone do udziatu w postepowaniu na prawach
strony, ziozylo uwagi do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
pismami z 22.11.2017r,, 11.11.2017r. i 12.12.2017r. Uwagi zawarte w pismach
dotyczyty:

— lokalizacji i oceny oddziatywania na srodowisko Upadowej KOSZTOWY oraz
uzupeinienia raportu ¢ informacje na jakim etapie s prace przygotowawcze do
lokowania infrastruktury naziemnej i drazenia wyrobiska, o miejscu lokalizacji
inwestycji i jej zgodnosci z istniejacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego, charakterystyce terenu i prognozowanym oddziatywaniu na
$rodowisko i systemie odwadniania.

Ze zlozonego raportu oraz uzupetnien i wyjasnien ztozonych przez inwestora przy
pismach z 20.09.2017 r, 10.11.2017 r. i 19.01.2018 r. wynika iz planowane
przedsiewzigcie eksploatowane bedzie z wykorzystaniem istniejacej infrastruktury
zaréwno naziemnej jak i podziemnej Ruchu Ziemowit (Zaktad gdrniczy kopalni
potozony jest w Ledzinach przy ul. Pokoju 4). Upadowa KOSZTOWY nie jest objeta
zakresem planowanego przedsiewzigcia, a brana jest pod uwage jako jedna
z mozliwosci udostgpnienia wyrobiska w przysziosci, co objete bedzie odrebng
procedurg, niezalezng od uzyskania koncesji na eksploatacje ztoza ,Imielin Péinoc”.
Zloze wegla kamiennego “Imielin Péinoc” planuje sie udostepnié¢ z istnigjacych
wyrobisk gorniczych potozonych na poziomie 11 i ill, wykonanych w sasiednim ziozu
"Ziemowit", poprzez ich przediuzenie. Wyrobiska te sg kompleksowo wyposazone
w niezbedng infrastrukture stuzacq dla biezacych i projektowanych gérniczych robét
przygotowawczych i eksploatacyjnych. Do granicy projektowanego obszaru
gorniczego "Imielin 1" drazenie nowych wyrobisk goriczych odbywadé sie bedzie na
zasadach okreslonych w posiadanych koncesjach na wydobywanie wegla ze zloza
"Ziemowit" i ze ztoza "Imielin Potudnie”, po przekroczeniu ktérej dalsze wykonywanie
gorniczych wyrobisk korytarzowych bedzie mogto sie odbywaé dopiero po uzyskaniu
stosownej koncesji na wydobywanie wegla z przedmiotowego ztoza. Ponadto,
planuje si¢ rowniez wykonaé niezalezne potaczenie z Rejonu Szybow Glownych,
poprzez drazenie Upadowej i Chodnika ZIEMOWIT. Wiot tego wyrobiska
zaprojektowano na powierzchni okoto 100 m na potudnie od szybu wentylacyjnego
W-I w Rejonie Szybéw Gtéwnych na terenie miasta Ledziny. Podstawowe funkcje w
udostepnieniu, poZniejszym rozcigciu i eksploatacji w ziozu "imielin Pétnoc” peinié
bedg rowniez Przekop tasmowy E-4, Przekop E-6 oraz system wyrobisk potaczonych
z istniejacym w pokiadzie 209 zioza Ziemowit Chodnikiem 080. W przestrzeni zioza
“Imielin Péinoc”, w granicach projektowanego obszaru gorniczego nie przewiduje sie
wykonywania gérniczych wyrobisk majacych potaczenie z powierzchnig terenu
gorniczego “imielin II". Opis terenu, na ktérym zlokalizowany bedzie planowany teren
i obszar gorniczy, a takze system odwodnienia przedstawiono w raporcie.
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Nienaruszanie zapisdw miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
w wyniku realizacji przedsigwziecia byto przedmiotem analizy tut. organu w trakcie
prowadzenia postepowania wyjasniajgcego, c¢o zostalo opisane wyzej
w uzasadnieniu decyzji. Naruszen zapiséw miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego obwigzujacych dla terenu przedsiewzigcia nie stwierdzono. Ocena
oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko byta przedmiotem prowadzonego
postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowane] inwestycji. Analizie poddany zostat zebrany materiat dowodowy, w tym
raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, prognozowane ekstremalne
wielkosci osiadan i kategorie terenu gorniczego jakie moga wystapic na skutek
projektowanej eksploatacji goérniczej oraz zioZzone przez inwestora wyjasnienia
i uzupetnienia. W decyzji ustalono natomiast szereg warunkow, przy zachowaniu
ktérych inwestycja bedzie spefniata wymagania w zakresie ochrony $rodowiska,
brakéw informacji w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko
w zakresie: listy florystycznej (wystepowanie kruszczyka szerokolistnego, kruszczyka
rdzawoczerwonego, cisu pospolitego, widtaka goZdzistego, podrzen zebrowca),
Srodlesnych tak Rzutna, wystepowania gatunkdw chronionych ptakéw na terenie
gérniczym {gniazdowanie jastrzebia, myszolowa, dzigciota zielonosiwego, kruka).
QOdnoszac sie do ,taki Rzutna” proponowanej do objecia ochrong tylko jej czesc
znajduje sie w strefie prognozowanych osiadan. Osiadania te bedg niewielkie tj. do
1,8 m. W zwigzku z tym nie powinno doj$¢ do znaczacego pogorszenia warunkow
wodnych. W raporcie przedstawiono opis wykazanych w przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodnicze] zbiorowisk roslinnych oraz wykaz gatunkéw roslin,
grzybow | zwierzat chronionych, ktore sg istotne dla prowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko przyrodnicze, stanowigcej zatgcznik
do raportu. W uzupetnieniu z 19.01.2018 r. inwestor uzupetnit informacje dotyczace
wymienionych w uwagach Stowarzyszenia gatunkéw flory i fauny. Siedliska
przyrodnicze sa tworami dynamicznymi, podiegajacym nieustannym przemianom. Na
analizowanym obszarze, w zasiegu prognozowanych deformacji ciggtych nie
stwierdzono wystepowania szczegoélnie cennych lub rzadkich siedlisk przyrodniczych
(zbiorowisk roslinnych), w tym siedlisk priorytetowych w ramach programu Natura
2000, ktére moglyby zostac zagrozone. Z wyjashien uzyskanych na etapie
uzupetniania raportu wynika, ze potozone na terenie gorniczym siedlisko dwulistnika
Ophrys apifera oraz siedlisko 6210 - murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea
i cieptolubne murawy z Asplenion septenirionalis-Festucion pallentis) nie zostang
pomniejszone. W odniesieniu do chronionych gatunkow zwierzat (np. ptazéw czy
ptakéw) wystepujacych na terenie opracowania nie przewiduje sie znaczacego,
negatywnego oddziatywania. Wrecz przeciwnie, mozliwe jest, iz powstanie terendw
podmokiych i zalewisk stworzy nowe siedliska faunistyczne, kiére beda mogty zostac
zajete takze przez niektére gatunki chronione, w tym ptazy i ptaki,

podania informacji dotyczacych rodzaju wplywéw jakie obejma budynki znajdujace
sie przy ul. Kosztowskiej w Mystowicach oraz procedur dotyczacych szkod
gérniczych, przedstawienie prognozy wplywéw skumulowanych z sasiednich zi6z,
wypracowanie przez kopalnie Piast-Ziemowit i ZG Sobieski zasad ponoszenia
odpowiedzialnosci za szkody.

Z prognozowanych ekstremainych wielkosci osiadan i kategorii terenu gérniczego
wynika, iz rejon zabudowy znajdujacej sie przy ul. Kosztowskiej w Mystowicach
(pétnocna czesé projektowanego terenu gorniczego) znajduje sie poza izoliniami
prognozowanych obnizert terenu. Strefe mozliwego wystapienia deformacji
nieciagtych prognozuje sie¢ w kierunku wschodnim od ul. Kosztowskiej, w rejonie
terendw lesnych. Poklady przeznaczone do eksploatacji gorniczej w ztozu "Imielin
Potnoc" zaliczone zostaly do nie tapigcych. Nie przewiduje sie w tym rejonie rowniez
wstrzaséw na skutek eksploatacji zloza ,Imielin Péinoc”. Opis oddzialywan
skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3. raportu ~ ,Oddziatywanie skumulowane”.
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Kwestie zwigzane z profilaktyka gdrniczg i budowlang regulowane sg przepisami
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U. 2017r., poz.
2126 ze zm.) DZIAL VIl ,Odpowiedzialno$¢ za szkody”, a tym samym wykraczajg
poza przedmiot postepowania w sprawie okreslenia srodowiskowych uwarunkowan
realizacji przedsiewziecia i zakres decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Szerzej kwestie zwigzane z profilaktyka gérnicza, a takZze =zabezpieczeniami
obiektow budowlanych i naprawag szkéd goérniczych zostaly rowniez omodwione
w dalszej czesci decyzji (w odpowiedzi na uwagi skiadane przez mieszkancow
imislina) oraz w charakterystyce przedsiewziecia.

Stowarzyszenie NASZA ZIEMIA, po =zakonczeniu udzialu spoteczenstwa, jako
stowarzyszenie dopuszczone na prawach strony do udzialu w postepowaniu
przedstawito dalsze uwagi, w pismach z 12.06.2018 r., dotyczace:

uzupetnienia brakéw w kwestii ochrony cennych zasobow przyrodniczych, okreslenia
szkéd, opisu planowanych dziatan minimalizujgcych szkody oraz kompensacii
przyrodnicze;.

Jak wyzej, po przeanalizowaniu zebranego materialu dowodowego, w tym
inwentaryzacji przyrodniczej stanowiacej zatacznik do raportu, tut. organ stwierdzit,
Zze na analizowanym obszarze, w zasiegu prognozowanych deformacji ciagtych nie
stwierdzono wystepowania szczegolnie cennych lub rzadkich siedlisk przyrodniczych
{(zbiorowisk roslinnych), w tym siedlisk priorytetowych w ramach programu Natura
2000, ktore moglyby zostaé zagrozone. Z wyjasnien uzyskanych na etapie
uzupetniania raportu wynika, ze potozone na terenie gorniczym siedlisko dwulistnika
Ophrys apifera oraz siedlisko 6210 - murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea
i cieptolubne murawy z Asplenion septenirionalis-Festucion pallentis) nie zostang
pomniejszone. Najwieksza powierzchnia zbiorowisk lesnych skoncentrowana jest
w poéinocno-zachodniej czesci obszaru. W odniesieniu do chronionych gatunkow
zwierzat (np. plazow czy ptakéw) wystepujacych na terenie opracowania nie

przewiduje sie znaczgcego, negatywnego oddziatywania. Eksploatacja goérnicza

bedzie roztozona w czasie co rowniez wplynie na roztozenie w czasie wystepowania
oddziatywan na powierzchni terenéw. Ewentualne powstanie terendw podmoktych
i zalewisk moze stworzy¢ nowe siedliska faunistyczne, ktore bedg mogly zostac
zajete takze przez niektore gatunki chronione, w tym ptazy i ptaki. W raporcie
wyjasniono, iz nie przewiduje sie prowadzenia monitoringu ciggtego. Funkcje te
dzisiaj speinia dozdér ochrony srodowiska w kopalni, Ktéry doraznie moze zasiggac
opinii specjalistbw w kazdej dziedzinie nauk przyrodniczych i pokrewnych.
W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznos$ci wykonania kompensacji
przyrodniczej. Ponadto, zakazy oraz odstepstwa dotyczace chronionych gatunkéw
roslin i zwierzat regulowane sg ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody,

przedstawienia prognozy  skumulowanych  oddzialywahh  przedsiewziecia
(w szczegdlnosci w odniesieniu do zabudowarn przy ul. Kosztowskiej
w Mystowicach). Opis oddziatywan skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3. raportu
— ,Oddziatywanie skumulowane”. Dodatkowo, inwestor w pi$émie z 5.07.2018 r., znak
73/DITMG/MG/AB/12013/2018, przedstawit wyjasnienia w tym zakresie wraz z mapg
sytuacyino —wysokosciowg z prognozowanymi ekstremalnymi wartosciami osiadan
i kategoriami terenu jakie moga wystapi¢ na skutek projekiowanej eksploatacii
gorniczej wegla kamiennego w ziozu ,Imielin Poinoc” oraz ztoza ,Brzezinka I" ZG
Sobieski. Z zaznaczonych na zalgczniku graficznym izolinii wynika, iz wplywy
z projektowane] eksploatacji minimainie bedg kumulowaé sig w péinocnej czesci
projektowanego obszaru gorniczego jednak nie bedg one obejmowal terenow
zabudowanych, w tym terendéw zabudowanych znajdujacych sie przy
ul. Kosztowskiej na terenie miasta Mystowice. Zabudowania przy ul. Kosztowskigj
znajduja sie poza prognozowanymi wplywami. W chwili sporzadzania raporiy,
inwestor nie posiadat informacji w zakresie prognozowanych wpltywow od
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eksploatacji w ztozu Brzezinka |, stad nie miat mozliwoséci zaprezentowania tych
danych w chwili sktadania wniosku.

6. W zakresie uwag wniesionych przez Prezydenta Miasta Mystowice w pismie z 8.12.2017

r., znak 0S-1.6220.19.2017.S0, wyjasniono, iz:

— wptyw planowane]j eksploatacji ztoza ,Imielin Péinoc” na kopalnie odkrywkowe zi6z
dolomitu ziokalizowanych w rejonie zloza przedstawiono w raporcie o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko w oparciu o dokument pt: ,Analiza wzajemnego
oddziatywania projektowanej eksploatacji gérniczej w zlozu ,Imielin Péinoc” na
odkrywkowe zaktady gornicze i zbiornik wody pitnej Dzieckowice dla potrzeb KW S.A.
Oddziata KWK ,Ziemowit"",

- upadowa KOSZTOWY nie wchodzi w zakres przedsiewziecia objetego niniejsza
decyzja. Sposéb udostepnienia zloza przedstawiono w raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko, a upadowa KOSZTOWY, jesli bedzie realizowana, to
objeta bedzie oddzielng procedura, niezalezna od koncesji na eksploatacje ztoza
-Imielin Péinoc”,

- brak analizy oddziatywania upadowej KOSZTOWY na klimat akustyczny terenéw
chronionych wynika z tego, iz upadowa ta nie wchodzi w zakres planowanego, a tym
samym analizowanego przedsiewzigcia i nie jest przedmiotem analizy przed
wydaniem niniejszej decyzji,

— okreslenie stron postepowania nastepuje w oparciu 0 obowigzujace przepisy prawa
przez organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Po przenalizowaniu odpowiedzi inwestora, a takze zebranego materiatu dowodowego,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach uznat powyzsze wyjasnienia za
wyczerpujace. W raporcie oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko zidentyfikowano
odkrywkowe kopalnie dziatajace w rejonie zioza ,imielin Pétnoc’, a takze wskazano iz
projektowana eksploatacja gornicza nie bedzie powodowata zniszczenia utworéw
triasowych w obrebie, ktérych prowadzona jest odkrywkowa ekspioatacja zi6z kamieni
drogowych, glownie dolomitu. Przewiduje sie wprowadzenie ograniczern w zakresie
projektowanej eksploatacji, w celu zminimalizowania drenazu wéd triasowych zbiornika
GZWP-452 Chrzanéw poprzez przede wszystkim utworzenie, w plytko zalegajacych
czgsciach pokladow 206/1 i 207/2, filarow bezpieczenstwa od zawodnionych utworéw
triasu o grubosci odpowiednio: 90 m i 140 m. Do materialu zataczono ,Analize
wzajemnego oddziatywania projektowane] eksploatacji gorniczej w ztozu ,Imielin Poinoc”
na odkrywkowe zaktady gérnicze i zbiornik wody pitnej Dzie¢kowice dla potrzeb KW S.A.
Oddziata KWK Ziemowit™, w wersji elektronicznej, z ktorej wynika m. in. iz teren, na
ktorym sa analizowane odkrywki dolomitu, bedzie podlegat tylko deformacjom ciagtym.
Wpiyw projektowanej eksploatacji gérniczej zloza wegla kamiennego ,Imielin-Pétnoc” nie
stworzy zagrozenia w obrebie wyrobisk odkrywkowych zaktadow gémiczych co zwigzane
jest ze wzajemnym potozeniem spagéw wyrobisk odkrywkowych wzgledem zwierciadta
wody triasowej, przyjetego sposobu eksploatacji uwarunkowan koncesyjnych oraz okresu
prowadzonej dziataino$ci, czasami konczacej sie przed rozpoczeciem podziemnej
eksploatacji ztoza wegla kamiennego. W raporcie zawarto informacje o sposobie
udostgpnienia zloza, co opisane zostato réwniez wyzej w niniejszej decyzji. W kolejnych
uzupetnieniach do raporiu, inwestor wyjasniat, iz upadowa KOSZTOWY nie jest objeta
zakresem planowanego przedsiewziecia i w zwigzku z tym nie analizowano jej
oddziatywania na $rodowisko.

Tut. organ pismem z 23.01.2018 r., znak W00S.4235.4.2017.AM.45, poinformowat

o odniesieniu sie inwestora do zfozonych uwag oraz o mozliwosci zapoznania sig

z dokumentacja w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Jednoczesnie organ odnidst sig do kwestii przeprowadzenia rozprawy administracyjnej

otwartej dla spoleczenstwa, ktorg Prezydent Miasta Mystowice poruszyt w pismie

z8.12.2017 r. Whniosek strony o przeprowadzenie rozprawy nie jest wigzacy dla organu.

Po przeanalizowaniu catosci zebranego materialu dowodowego oraz treéci sktadanych

uwag i wnioskéw, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach nie znalazi na

Strona 50 z 80



tym etapie przestanek wskazujacych, iz przeprowadzenie rozprawy, o ktdrej mowa wyzej,
wptynie na przyspieszenie lub uproszczenie postepowania.

Prezydent Miasta Mystowic ponownie zwrécit sie do tut. organu w pismie z 13.07.2018 1.
znak OS-1.6220.19.2017.80, w kwestiach dotyczacych ponownie upadowej Kosztowy
oraz oddziatywan skumulowanych z sasiadujacymi ze zilozem ,Imielin Poéinoc”
wyrobiskami gorniczymi.

Kwestia dotyczaca lokalizacji i oddziatywania na $rodowisko upadowej Kosztowy byta
kilkukrotnie wyjasniana przez inwestora, rowniez w trakcie rozprawy administracyjnej,
ktora zostata przeprowadzona 28.06.2018 r., co zostato opisane w uzasadnieniu decyzii.
Upadowa Kosztowy nie jest objeta zakresem planowanego przedsiewziecia stad tez nie
analizowano oddziatywania na $rodowisko tego obiektu. W pismie z 13.07.2018 r.
wniesiono rowniez o nalozenie na inwestora obowiazku uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na wykonaniu
upadowej Kosztowy. Nalezy zaznaczy¢, iz nie mozna takiego obowigzku natozyé na
inwestora. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawana jest na wniosek
Zlozony przez inwestora dla przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U.
z2016r., poz. 71).

Opis oddziatywan skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3. raportu — Oddziatywanie
skumulowane. W raporcie podano, iz na odcinku okoto 320m, pomiedzy punktami 9581
| IV oraz od powierzchni az do spagu poktadu 210, projektowany obszar gorniczy
sgsiaduje z obszarem gorniczym "Wesota 11" w obrebie, ktérego eksploatacje gorniczg
prowadzi KWK "Mystowice-Wesota". Ten krétki odcinek wspolnej granicy oprécz
znaczenia formaino-prawnego, nie bedzie mial w przysziosci zastosowania
praktycznego, poniewaz w strefie przygranicznej (parceta A-2) zasoby zioza "Imielin
Pdtnoc” bedg w catodci zaliczone do nieprzemystowych. Réwniez w strefie przy-
granicznej zioza "Wesota" nie bgdg prowadzone zadne roboty gérnicze. Dodatkowo,
inwestor w pismie z 5.07.2018 r., znak 73/D/TMG/MG/AB/12013/2018, przedstawit
wyjasnienia w tym zakresie wraz z mapa sytuacyjno — wysokoéciowa z prognozowanymi
ekstremalnymi wartoSciami osiadan i kategorii terenu jakie mogg wystapié na skutek
projektowane] eksploatacji gorniczej wegla kamiennego w ziozu ,Imielin Pétnoc” oraz
ztoza ,Brzezinka |” ZG Sobieski.

Uwagi w toku postgpowania ztozyt Operator Gazociagéw Przesytowych GAZ-SYSTEM
Oddziat w Swierklanach pismem z 16.01.2018 r., znak OS-DL.45.9.2018.9 {WN).
W pisSmie poruszono kwestie istniejgcego gazociggu DN500 Oswigcim — Szopienice —
Tworzen przebiegajacego w rejonie planowanego wydobycia, ktory nie jest
zabezpieczony przed wplywami eksploatacji gérniczej, planowanych pracach
budowlanych i prowadzonych czynnosciach eksploatacyjnych. Zwrécono uwage na
koniecznos¢ wybudowania nowego odcinka gazociagu w rejonie zloza wraz
z odpowiednimi zabezpieczeniami. Jednocze$nie wskazano, iz po zapoznaniu sie
z zatozeniami Planu ruchu zakiadu gérniczego Operator Gazociggéw Przesylowych
GAZ-SYSTEM odniesie sig do przedstawionych warunkéw. Podmiot nie wykazal, iz
posiada tytut prawny do nieruchomosci w obszarze oddziatywania przedsiewziecia oraz
nie zgtosit checi udziatu w postepowaniu na prawach strony.

Nastepnie GAZ-SYSTEM pismem 2z 17.07.2018 r., znak OS-DL.45.9.2017.14(WN)
wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o dopuszczenie
do udziatu w postgpowaniu na prawach strony. Procedura dopuszczenia do udziatu
w postgpowaniu na prawach strony przewidziana jest dla organizacji spotecznych oraz
organizacji ekologicznej, co jest uregulowane stosownymi przepisami prawa,
wynikajacymi z Kodeksu postepowania administracyjnego oraz ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji 0 érodowisku i jego achronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, co
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tut. organ wskazat w pismie z 24.07.2018 r., znak WO0$.4235.4.2017 AM.60. Stronami
niniejszego postepowania bedg podmioty majgce tytut prawny do nieruchomosci,
wladajacy nieruchomosciami posiadajacy inhe prawa rzeczowe swoim zakresem
zblizone do prawa wiasnosci, kiorych nieruchomosci mieszczg sie w zasiegu
oddziatywania planowanego przedsiewziecia. GAZ-SYSTEM pismem z 9.08.2018 r.,
znak O-DL.45.9.2018.24(WN) przedstawit dowody na posiadanie prawa rzeczowego
swoim zakresem 2zblizonego do prawa wiasnosci do nieruchomosci znajdujgcych sie
w zasiegu oddzialywania planowego przedsiewziecia, a tym samym jest strong
w postepowaniu w sprawie wydania niniejszej decyz;ji.

Pismem z 16.07.2018 r., znak OS-DL.45.9.2017.13(WN) GAZ-SYSTEM ztozyt do
wiadomosci tut. organu uwagi dotyczace raportu ¢ oddziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko wskazujac na pominiecie eksploatacji gazociggu DN 500. W pismie
wskazano, iz warunkiem koniecznym do pozytywnego uzgodnienia Planu ruchu zakladu
gorniczego jest przebudowa tego gazociggu z wykonaniem dostosowan do
przewidywanych deformacji powierzchni terenu pod obecnie eksploatowanym
gazociagiem wysokiego cisnienia DN 500. Uzgodnienie Planu ruchu zaktadu gérniczego
nie jest procedurg powigzang z postepowaniem w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra ma miejsce jeszcze przed uzyskaniem przez
inwestora koncesji na wydobywanie kopalin ze ztoZa.

Z kolei kwestie zwigzane z profilaktyka gérniczag i budowlang regulowane sg przepisami
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i goricze (Dz.U. z 2017r., poz.
2126 ze zm.) DZIAL VHI ,Odpowiedzialnosé za szkody”, a tym samym wykraczajg poza
przedmiot postepowania w sprawie okreslenia $rodowiskowych uwarunkowar realizacji
przedsiewziecia | zakres decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie
z Zalgcznikiem Nr 1 ust. 24 pkt 5 a) do rozporzadzenia z dnia 8 grudnia 2017 r.
w sprawie plandw ruchu zaktaddéw gérniczych, plan ruchu zaktadu gérniczego zawiera
ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania i usuwania skutkdw projektowanej
eksploataciji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony: powierzchni ziemi, sieci
hydrograficznej, obiektow budowlanych oraz infrastruktury technicznej.

Jednoczesnie, inwestor w uzupelnieniu do raportu przediozonym przy piSmie
z 20.09.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/15696/17, poinformowat, ze
przewiduje zabezpieczyé przed projekiowang eksploatacjg gornicza wysokoprezne
gazociagi przesytlowe 9200 i 8500, dla ktdrych zostaly wyznaczone konstrukcje filarow
ochronnych, natomiast nie przewiduje sie ich ustanawiaé, co oznacza, ze na
jednoznaczne zadania ich wtascicieli taki filar mozna ustanowié, lecz zioze nim zawarte
zostanie zaliczone do =zasobéw przemystowych, a wiec przeznaczonych do
zagospodarowania. Ponadio, na etapie eksploatacji przewidziano szereg dziatan
profilaktycznych, wiaczajac w to prowadzenie cyklicznego monitoringu gecdezyjnego na
liniach obserwacyjnych, sieciach reperdw i obiektach budowlanych, a takze monitoringu
drgan gruntu.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 1 lit d) ustawy oo$ w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, wydawanej] po  przeprowadzeniu oceny  oddziatywania
przedsiewziecia na S$rodowisko, wlasciwy organ okresla wymogi w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do przedsiewziec
zaliczanych do zakladdw stwarzajgcych zagroZenie wystgpienia powaznych awarii
w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska. Nalezy
tutaj podkresli¢, iz zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (Dz.U. z 2018 r., poz. 799) przez zakiad stwarzajgcy zagrozenie wystapienia
powaznej awarii przemystowej rozumie sie zakfad o zwiekszonym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej lub zakiad o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej, ¢ ktérych mowa w art. 248 ust. 1. W mys! tego artykutu, zaktad
stwarzajacy zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemysfowej, zwanej dalej "awarig
przemystowg", w zalezno$ci od rodzaju, kategorii i ilosci substancji niebezpiecznej
znajdujacej sie w zakladzie uznaje sig za zaklad o zwiekszonym ryzyku wystapienia
awarii albo za zaklad o duzym ryzyku wystapienia awarii. Zgodnie z art. 248 ust. 2a) pkt
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3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska przepisu tego nie stosuje sie poszukiwania,
rozpoznawania | wydobywania kopalin ze zi6z, z wyjatkiem ich skladowania
i magazynowania oraz chemicznych i cieplnych proceséw przetwarzania tych kopalin.
W zwiazku z tym przepis ten nie znajduje zastosowania w przypadku przedmiotowego
przedsiewzigcia. Nalezy zaznaczy¢, iz budowa lub przebudowa gazociggu nie jest objeta
zakresem przedmiotowego przedsiewziecia i nie moze byé poddana ocenie w ramach
przedmiotowego postepowania.

Kwestie poruszane w pismach sktadanych w dniach 3.11.2017 r. — 30.08.2018 r. przez

mieszkancow Imielina, zamieszkujgcych nieruchomosci przy ulicy Poniatowskiego,

Sapety, imielinskiej, Skotnica, Wandy, Marka, Broszkiewicza, Karola Miarki, Bartniczej,

Sciegiennego, Nowozachety, J. Malczewskiego, Wyzwolenia, M. Dabrowskiej,

Olszewskiego, Maratonskiej, Drzymaty, Waskiej, Niemcewicza, Jana Heweliusza,

Turystycznej, Dobrej, Kamiennej, Szaniawskiego, Sosnowej, Ziocistej, Pertowe;,

Bursztynowej, Baranowicza, Turystycznej, Kordeckiego, Hallera, Szafirowej,

W. Sikorskiego, Zencow, Malorego, P. Skargi, Kruczej, Kuczynskiego, Aptecznej,

Grzybowej, Koralowej, Sw. B. Alberta, Banachiewicza, Wréblewskiego, Modrzewiowej,

Broszkiewicza, Uroczej, Cichej, Krotkiej, Pospiecha, Na Sarganach, Arki Bozka,

Floriana, takowej, Satelickiej, Orlej, Nowej, Francuskiej, dotyczyly:

1) ponownego wykonania opracowania ,Ocena odpornosci statycznej i dynamiczne;
obiektéw budowlanych potozonych w zasiegu projektowane] eksploatacji gérnicze;
KWK ,Ziemowit” w ziozu ,Imielin Poétnoc™ wykonanego przez Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Wdrozeniowe ,MIDACH" Sp. z 0. 0. z siedzibg w Katowicach, w marcu
2015 r., pod zarzutem braku rzetelnosci wykonania tego opracowania,

2) skorygowania raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko stosownie do
ustaler opracowania, o ktérym mowa wyzej.

W czesci pism dodatkowo wnoszono o uzupetnienie dokumentacji o okreslenie wplywu
eksploatacji gorniczej na terenie istniejacych uskokéw geologicznych.
Po przeanalizowaniu treéci uwag tut. organ stwierdzit, ze nie ma podstawy prawnej, aby
zobowigzywa¢ inwestora do podjecia takich dziatan na etapie wydawania decyzii
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Opracowanie, co do ktérego wnoszono ww. liczne
uwagi zostato wymienione w raporcie (str. 343) jako jedno ze 2rédet informacii
stanowiacych podstawe do sporzadzenia raportu. Nie stanowi ono jednak czeéci
skiadowe] raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko. W zakresie
kompetencji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach nie lezy
rowniez ocena rzetelnosci i doktadnosci tego opracowania.
Juz w raporcie (str. 211) wyjasniono, iz przed kazda eksploatacja gornicza
przeprowadzone zostang dodatkowe ogledziny wszystkich budynkéw w aspekcie oceny
ich aktualnego stanu. Dodatkowych wyjasnien inwestor udzielit w pismie z 15.11.2017 r.,
znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/19557/17. Wyjasnit on, iz opracowanie o ktérym mowa
zostato wykonane przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Wdrozeniowe MIDACH"
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Katowicach, w oparciu o odpowiednie instrukcje, w celu
inwentaryzacji i wstepnej oceny odpornosci obiektow kubaturowych oraz liniowych
znajdujgcych sie w zasiggu oddziatywania przedsiewzigcia. Prace inwentaryzacyjne
budynkdéw obejmowaly ogéine dane o obiekcie jak okreslenie lokalizacji, wiasciciela,
ksztaltu, wymiarow brylty i roku budowy, dane techniczne oraz dotyczace stanu
technicznego budynku. Odpornos¢ obiektéw o typowej konstrukcji zostata okreslona
metodg uproszczong. Na podstawie dalszej analizy zdobytych danych mozliwe bylo
okresienie obszardéw predysponowanych do ochrony filarem oraz sporzadzenie planu
finansowo-rzeczowego profilaktycznych robédt wzmacniajacych odporno$é najstabszych
pod wzgledem konstrukcyjnym obiektéw. W przypadku budowy nowych obiektow
budowlanych, z chwilg uzyskania przez inwestora koncesji na wydobywanie wegla
kamiennego ze ztoza, bedg one mogly by¢ realizowane pod warunkiem zabezpieczenia
przeciw szkodom technicznym.
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Przewidywanie deformacje terenu oraz obnizenia moga oddzialywaC negatywnie na
obiekty budowlane znajdujgce sie na powierzchni terenu gérniczego, w tym budynki
mieszkalne, obiekty infrastruktury technicznej i obiekty zabytkowe. Wydobywanie wegla
kamiennego metodg podziemna moze powodowal rowniez powstawanie zjawisk
sejsmicznych tj. wstrzgséw i odprezeni gorotworu, ktére moga wywolywac drgania
gruntu. Ewentualne podjecie dziatann ochronnych i zabezpieczajgcych w tym zakresie
nalezy do kompetencji organéw administracji gérniczej. Odnoszac sie do powyzszych
kwestii tutejszy organ uznat, ze zebrany material dowodowy zawiera analize wplywu
przedsiewziecia na dobra materialne i w zakresie objetym ustawg oo$ przedstawia
mozliwe do zastosowania dziatania minimalizujgce to oddziatywanie, a opracowanie
o przeprowadzenie ktérego wnosity strony nie stanowi elementu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.
Kwestie zwiazane z profilaktykg gornicza i budowlang regulowane sg przepisami ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. 2017r., poz. 2126 ze zm.)
DZIAL Vil ,Odpowiedzialnos¢ za szkody”, a tym samym wykraczajg poza przedmiot
postepowania w sprawie okreslenia s$rodowiskowych uwarunkowan realizacji
przedsiewziecia i zakres decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Stosownie do
zapisbw ww. ustawy, wlasciciel nie moze sprzeciwi¢ sie¢ zagrozeniom spowodowanym
ruchem zakiadu goérniczego, ktory jest prowadzony zgodnie z ustawa, moze on jednak
zada¢ naprawienia wyrzadzonej tym ruchem szkody. Przedsigbiorca gérniczy
odpowiedzialny za szkode, ma obowigzek jej naprawy poprzez przywrocenie stanu
poprzedniego, ktéra moze byé wykonana przez przedsigbiorce Ilub przez
poszkodowanego w zamian za zaptate odpowiedniej kwoty pienigznej. Sposob naprawy
szkody ustalany jest w ugodzie zawarlej pomiedzy poszkodowanym,
a przedsiebiorcg. Przepisy o naprawianiu szkéd stosuje sie odpowiednio do
zapobiegania tym szkodom. Podejmowanie dziatan ochronnych, w szczegolnosci
w zakresie ustanawiania filarow ochronnych oraz prowadzenia eksploatacji w poblizu
tych filaréw, jak | wykonywanie wzmocnien i napraw budynkow i innych obiektow, ktdre
zostaty objete szkodami gérniczymi, znajduje sie poza przedmiotem i zakresem
niniejszego postepowania i rozstrzygnigcia sprawy.
Majac na uwadze przewidywane szkody gérnicze powstate wskutek ekspioatacji, w tym
uszkodzenia obiektoéw budowlanych (o réznym rozmiarze i charakterze) spowodowane
deformacjami terenu goérniczege, w raporcie zaproponowano szereg rozwigzan
z zakresu profilaktyki gomiczej i budowlanej, opisanych réwniez w uzasadnieniu decyzji i
charakterystyce przedsiewziecia. Niezaleznie od nich, Kkopalnia przewidziata
przeprowadzenie dodatkowych analiz wplywow na obiekty budowlane i instalacyjne wraz
Zz oceng ich odpornoéci, kazdorazowo w cyklach kilkuletnich odpowiadajacych
sporzadzanym planom ruchu oraz przeprowadzenie, przed rozpoczeciem eksploatacii,
inwentaryzacji wszystkich obiektow budowlanych znajdujgcych sig w obrgbie
prognozowanych wplywdw na powierzchnig i przed ujawnieniem sig¢ wplywow
zwigzanych z eksploatacjg, przeprowadzenie zabezpieczenia tych obiektdw na
odpowiednig kategorie gorniczg lub prowadzenie systematycznej ich naprawy
w przypadku braku mozliwosci ich zabezpieczenia. Nalezy zaznaczy¢, e zgodnie
z Prawem geologicznym i gorniczym (Dz. U. 2017 r., poz. 2126 ze zm.), plan ruchu
zakiadu gorniczego okresla szczegblowe przedsiewziecia niezbedne w celu
zapewnienia ochrony obiektow budowlanych.
Zgodnie z Zatgcznikiem Plan ruchu podziemnego zakiadu gérniczego, ust. 24,
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie planéw ruchu
zakiadéw gorniczych, plan zaktadu ruchu okresla zamierzenia w zakresie zapobiegania
i ograniczania szkdd wyrzadzonych ruchem zaktadu gérniczego w okresie
obowigzywania pianu ruchu, w tym:

— $rodki profilaktyki gérniczej i budowlanej,

~ koordynacje robot gérniczych | zapobiegawczo-naprawczych,

- obserwacje obiektéw budowianych,
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— geodezyjne, geofizyczne i inne pomiary wskaznikéw deformacji oraz parametréow
drgan gruntu powodowanych dziatainoécig gornicza.

W planie ruchu zaktadu gorniczego przedstawia sie rowniez zestawienie obiektow
budowlanych oraz infrastruktury technicznej o kategorii odpormnosci réwnej lub nizszej od
kategorii terenu gdrniczego w =zasiggu wplywoéw projektowanej eksploatagi,
z uwzglednieniem odpornosci dynamicznej na wstrzasy gornicze oraz prognoze wplywu
dziatalnosci gorniczej na $rodowisko. Plan ruchu zakladu gorniczego sporzgdza sie na
okres od 2 do 6 lat albo na caty planowany okres prowadzenia ruchu, jezeli jest on
krétszy. Plan ruchu zakiadu gorniczego wymaga opinii wlasciwego wojta (burmistrza,
prezydenta miasta), a zatwierdzany jest przez organ nadzoru gorniczego whasciwy dla
migjsca wykonywania robot objetych planem.
Odnosnie do wplywow eksploatacji w rejonie uskokéw geologicznych uzyskano od
inwestora dodatkowe wyjasnienia, ktére zlozono przy pismie z 19.01.2018 r., znak
73/D/IDTTMG/MG/MGM/AB/1119/18, w ktorym podano, iz oddziatywanie uskokéw na
powierzchni terenu moze mieé postaé progdw lub szczelin usytuowanych wzdiuz ich
wychodni | powodowac szkody w obiektach budowlanych. Aby doszio do powstania
takiego progu musi =zaistnieé szereg czynnikéw geologicznych | gérniczych
jednoczesnie. Na podstawie analiz czynnikéw geologicznych stwierdzono, Zze budowa
ztoza, w jego poludniowe] czeSci nie sprzyja powstawaniu progéw na wychodniach
uskokow. W czesci centralnej zloZza, w obrebie blokéw tektonicznych A-4 i B wychodnie
uskokow lokalizuje sie co najwyzej na stropie karbonu. W czesci pdinocnej zioza
(blok A-1) wychodnie uskokdw wydzielajgcych blok A-1 potozone sg na terenie miasta
Mystowice, poza jakimikoiwiek zabudowaniami. Po uwzglednieniu analizy czynnikéw
gbrniczych przewidziano utworzenie w sgsiedztwie wiekszych uskokéow filarow
bezpieczenstwa, w wyniku czego eksploatacja poktadow 206/1, 207/2 i 209/2 zostala
odsunieta od uskokéw na bezpieczng odlegtosé. Ponadto, odpowiednio dostosowane
zostanie polozenie krawedzi eksploatacyjnej wzgledem plaszczyzny uskokowej w celu
uniknigcia wplywu projektowanej eksploatacji na stateczno$¢ gorotworu w obrebie
ptaszczyzny uskokowej. W 2zwiazku z zastosowaniem powyzszych rozwiazan nie
przewiduje sie, aby projektowana eksploatacja gornicza w ziozu Imielin Pétnoc”
powodowata naruszenie statecznosci gérotworu w obrebie plaszczyzn uskokowych
i nie bgdzie powodowac deformacii powierzchni wzdtuz ich wychodni w postaci progow
i szczelin.

. W pismie z 21.11.2017 r. wniesiono uwagi w zakresie odpowiedzialnosci w przypadku
utraty dostepu do wody ze studni glebinowej, ktdra jest jedynym Zrodiem wody
gospodarstwa domowego. Z raportu wynika, iz nie przewiduje sie w przysziosci
powstania zagrozenia dla wystepujacego w obrebie zloza, triasowego gtéwnego
zbiornika wod podziemnych GZWP - 452 Chrzanow i jego zasoby dyspozycyjne, a takze
ujgcia wod z utwordw triasu. Na skutek eksploatacji gérniczej ztoza nie przewiduje sie
takZze stref osuszen utwordw czwartorzedowych z uwagi na sama budowe zioza. Nie
wyklucza sig drenujgcego wplywu eksploatacji na uzytkowe karbonskie poziomy
wodonosne. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. 2017 r., poz. 2126 ze zm.) reguluje
kwestig odpowiedzialnosci za szkody goérnicze. Wiasciciel nie moze sprzeciwic sie
zagrozeniom spowodowanym ruchem zakiadu godrniczego, ktory jest prowadzony
zgodnie z ustawa, moze on jednak zgdaé naprawienia wyrzadzonej tym ruchem szkody.
Przedsigbiorca gomiczy odpowiedzialny za szkode, ma obowigzek jej naprawy poprzez
przywrocenie stanu poprzedniego, ktéra moze by¢ wykonana przez przedsiebiorce lub
przez poszkodowanegc w zamian za zaptate odpowiedniej kwoty pienieznej. Sposéb
naprawy szkody ustalany jest w ugodzie zawartej pomiedzy poszkodowanym,
a przedsigbiorcg goérniczym. Zamierzenia w zakresie zapobiegania i ograniczania szkod
wyrzadzonych ruchem zakiadu gérniczego ustala si¢ na etapie sporzadzania planu
ruchu zaktadu gérniczego, sporzadzonego po uzyskaniu koncesji, ktory zatwierdzany
jest przez organ specjalistyczny (Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego).
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10. W pismie z 11.12.2017 r. zlozono uwagi dotyczgce stopnia zaktualizowania map

dotaczonych do raportu, na ktérych nie zaznaczono  budynku nalezacego do
wnoszacych, a takze zapytanie, z czego wynika rozbhieznos¢ informacji przez nich
uzyskanych od inwestora, iz budynek znajduje sie poza Terenem Goérniczym KWK Piast
-~ Ziemowit, a tym samym poza wptywami dokonanej i projektowanej eksploatacii
gdrniczej kopalni, podczas gdy dziatka znajduje sie na terenie objetym wplywami
eksploatacji zloza ,Imielin Poinoc”.
W oparciu o odpowiedz udzielong przez inwestora w pismie z 19.01.2018 r.
potwierdzono, iz brak zaznaczonege budynku na mapach wynika, z daty aktualizacji
mapy powierzchni terenu stanowiacej zatgcznik graficzny do raportu (stan aktualizaciji
mapy X 2015 r.). Niemniej zidentyfikowano wplywy projektowanej eksploatacji gorniczej
na powierzchnig¢ terenu, a brak zaznaczonego budynku nie ma wplywu na
przeprowadzang oceng oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko.
Roszczenia dotyczace zwrotu kosztdw zabezpieczenia obiekiu budowalnego przed
skutkami eksploatacji inwestor oddalit poniewaz budynek jest poloZzony poza wplywami
eksploatacji gorniczej prowadzonej na podstawie koncesji na wydobywanie wegla
kamiennego i metanu ze zioza ,Ziemowit”. Po ustaleniu granic terenu i obszaru
gbrniczego ,Imielin II” dla eksploatacji ztoza ,Imielin Poinoc” w koncesji na wydobywanie
wegla kamiennego, inwestor zyska podstawe prawng do zwracania kosztéw
dodatkowego zabezpieczenia obiektdw budowlanych w oparciu o przepisy Prawa
geologicznego i gérniczego. Ponadto, zgodnie z Prawem geologicznym i gbrniczym (Dz.
U. 2017 r., poz. 2126), plan ruchu zakladu gdrniczego okredla szczegdtowe
przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektow budowlanych. Po
uzyskaniu koncesji, inwestor przystapi do procesu zabezpieczenia obiektow
budowlanych na przewidywane wplywy, a wszystkie obiekly budowalne w zasiegu
wplywow eksploatacji zostang zinwentaryzowane i poddane ocenie.

11. Pismem z 28.11.2017 r. oraz z 27.11.2017 r. wniesiono o wykonanie inwentaryzacji
systemdw ,domu inteligentnego” zainstalowanych na terenie nieruchomosci, do ktorej
wnioskodawcy majg tytut prawny. Zgodnie z Prawem geologicznym i gérniczym (Dz. U.
2017 r., poz. 2126), plan ruchu zakladu gorniczego okresla szczegdlowe
przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektéw budowlanych. Po
uzyskaniu koncesji, inwestor przystapi do procesu zabezpieczenia obiektéw
budowlanych na przewidywane wplywy. Wszystkie obiekty budowalne w zasiegu
wplywow eksploatacji zostang zinwentaryzowane i poddane ocenie. Przepisy
0 naprawianiu szkdd stosuje sie odpowiednio do zapobiegania tym szkodom.

12. Droga elekironiczng (e-mail z 28.05.2018 r.) zwrdcono sie o ustosunkowanie sie do
kwestii braku uwzglednienia budynku mieszkalinego wnoszacego, kiory nie posiada
zabezpieczonych na wptywy gdérnicze fundamentow. Wyjasnia sie zatem, iz zgodnie
z Prawem geologicznym i goérniczym (Dz. U. 2017 r., poz. 2126), plan ruchu zaktadu
gbrniczego okresla szczegdlowe przedsiewzigcia niezbedne w celu zapewnienia
ochrony obiektow budowlanych. Po uzyskaniu koncesji, inwestor przystapi do procesu
zabezpieczenia obiektéw budowlanych na przewidywane wplywy. Wszystkie obiekty
budowalne w zasiegu wplywdw eksploatacji zostana zinwentaryzowane i poddane
ocenie. Przepisy o naprawianiu szkod stosuje sie odpowiednio do zapobiegania tym
szkodom.

W ftrakcie udzialu spoleczenstwa, w terminie od 23.04.2018 r. do 25052018 r.
wyznaczonym w obwieszczeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
z 16.04.2018 r., znak WOO0S$.4235.4.2017 AM.49, =zainteresowani zapoznawali sie
z niezbedng dokumentacjg zebrana w sprawie, w siedzibie iut. Dyrekcji. ZtoZzone uwagi
i wnioski zostaty przekazane do inwestora, kidry odniost si¢ do nich w piémie z 19.06.2018 r.,
znak 73/DITMG/BZ/10705/2018. Na podstawie ww. odpowiedzi oraz w oparciu
o zgromadzony materiat dowodowy, ponizej odniesiono si¢ do ziozonych uwag i wnioskdw.
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ZtoZzono nastepujace uwagi i wnioski dotyczace:

1) zobowigzania inwestora do sporzadzenia i przedstawienia racjonalnego wariantu
alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska dla
przedsiewziecia,

wniosku nie uwzgledniono ze wzgledu na nastepujace przestanki. To inwestor
przedstawia, zgodnie z wymaganiami art. 66 ust. 1 ustawy oo$ raport
0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, ktory zawiera analize wariantow
przedsigwzigcia: proponowanegoe przez wnioskodawce, racjonalnego wariantu
alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska, ktére
zostaly opisane wyzej w decyzji. Warianty przedsiewzigcia zostaly opisane w raporcie
(str. 187), a takZze w dwdch uzupetieniach do raportu: z 20.08.2017 r. i 10.11.2017 r.
i podlegaty analizie przez organ przed wydaniem niniejszej decyzji. Warianty zostaty
takze opisane w uzasadnieniu do decyzji.

Raport jest wprawdzie dokumentem opracowywanym na zlecenie podmiotu
zainteresowanego realizacja okreslonej inwestycji, lecz o szczegbéine] mocy
dowodowej. Jego wyjatkowy charakter wynika z kompleksowej oceny przedsiewziecia
i analizy aspektow technologicznych, prawnych i organizacyjnych jego
funkcjonowania w powigzaniu ze soba. Nalezy tak?e pamietac, ze uwarunkowania
srodowiskowe, nie sg jedynymi, ktdére mogg przesadza¢ o ostatecznym wyborze
wariantu przewidzianego do realizacji. Zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju
w opisie, a nastepnie w analizie wariantdw nalezy uwzgledni¢ kwestie: ekonomiczne,
spofeczne, techniczne i prawne.

Wariant proponowany przez inwestora nie musi byé najkorzystniejszym dia
srodowiska, co wynika z tresci art. 66 ust. 1 pki 7 ustawy oo$, w my$l zasady
zrownowazonego rozwoju - art. 1 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 3 pkt 13 i 50 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, moze by¢ zaakceptowany
z uwzglednieniem kosztéw srodowiskowych, spotecznych, ekonomicznych i innych.
Opis wariantdw zawarto rowniez w niniejszej decyzji. Inwestor jest dysponentem
wniosku | jest uprawniony do okre$lania zakresu i ksztattu planowanego
przedsiewziecia, w tym jego wariantow. Organ prowadzacy wszczete na wniosek
inwestora postepowanie, jest zwigzany zakresem tego wniosku i moze wzgledem
niego podejmowac jedynie dziatania mieszczgce sie w granicach prawa. Jezeli
przeprowadzona ocena oddziatywania na Srodowisko nie wykazuje znaczgcego
negatywnego oddziatywania wariantu wnioskowanego do realizacji na srodowisko,
a nie zachodza inne przestanki skutkujace odmowa ustalenia $rodowiskowych
warunkoéw dla danej inwestycji, organ ustala je dla wariantu wskazanego we wniosku
inwestora. Organ okresla warunki korzystana z zasobdw $rodowiska dla inwestydcji
sprecyzowanej we wniosku, o ktérego zakresie decyduje wnioskodawca. Poddaje
wilasnej ocenie z zakresu ochrony srodowiska skonkretyzowang we wniosku
inwestycje, ktorej dotyczy dotgczona do wniosku dokumentacja, opierajgc sie na
wynikach raportu oceny oddziatywania na $srodowisko opracowanego dla inwestycji
o okreslonych parametrach,

2) analizy wplywu przedsigwzigcia na zdrowie mieszkancéw, w tym stan psychiczny:

zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 6 lit. a) ustawy 00$ raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko powinien zawieraé poréwnanie oddzialywan analizowanych wariantow
m. in. na ludzi. Celem tego dokumentu jest przede wszystkim zidentyfikowanie
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko. QOddziatywanie na ludzi
zostato opisane w rozdziale 7.1.1 raportu oraz w kolejnych jego uzupetnieniach.
Raport oraz procedura oceny oddziatywania na $rodowisko nie obejmuje swym
zakresem analizy oddziatywania na stan psychiczny mieszkancéw terenu
przedsigwziecia, a wiec wymaganie uzupeinienia w tym zakresie jest bezpodstawne,

3) zabezpieczen przed wptywami eksploatacji gérniczej infrastruktury technicznej (wodociagi
wody pitnej i wody surowej, Zaktad Uzdatniania Wody);

jak wyjasnit inwestor, szczegoiowe informacje o projektowanych filarach ochronnych
przedstawiono w punkcie 1.1.6.2 raportu oraz szerzej wyjasniono w zataczniku do
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5)

pisma z dnia 20.09.2017r. znak: T73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/15696/17, gdzie
wskazano, ze pozostate obiekty wazne pod wzgledem gospodarczym i spotecznym,
ktore posiadajg zbyt malg odpornosé na prognozowane oddziatywanie
przedsigwzigcia przewiduje sie zabezpieczyé przed projektowana eksploatacjg
gornicza jak obiekty Zaktadu Uzdatniania Wody w Imielinie. Ponadto przedsiebiorca
opracowuje bezposrednio przed przysigpieniem do ekspioatacji szczegélowe
przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektéw budowlanych
i infrastruktury technicznej, kidre przedstawia w Planie ruchu zaktadu goérniczego.
Roéwniez Projekt Zagospodarowania Zioza przedkiadany organowi koncesyjnemu
w celu uzyskania koncesji, jest dokumentem, w ktorym okresla sie m. in. zasoby
przemystowe i nieprzemystowe oraz straly w zasobach przemystowych
i nieprzemystowych, bedace czescig tych zasobdow przewidziang do pozostawienia
w ztozu, ktérej na skutek zamierzonego sposcbu eksploatacji nie mozna
wyeksploatowaé w przewidywalnej przyszioSci, w sposéb uzasadniony technicznie
i ekonomicznie. Zaréwno raport, jak i decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nie okre$lajg sposobdw ochrony przed wptywami gérniczymi,

inwentaryzacji obiektéw budowlanych/ studni;

po uzyskaniu koncesji ha wydobywanie wegla, przedsigbiorca zamierza przystapic do
procesu zabezpieczenia obiektdw budowlanych na przewidywane wptywy. Wszystkie
obiekty naziemne znajdujace sie w zasiegu wplywdw, poddane zostang indywidulanej
inwentaryzacji i ocenie. W konsultacji ze specjalistami z zakresu budownictwa
ogdlnego i specjalistycznego oraz wiascicielami nieruchomoéci, obiekty posiadajgce
zbyt matq odpornosé na przewidywane wptywy zostang odpowiednio wzmocnione,

oddzialywania przedsiewziecia na budynki mieszkalne i oceny ich odpornosci na wplywy
eksploatacji gorniczej (w zwigzku z osiadaniami terenu, wstrzasami itd.) oraz
zabezpieczen przed wplywami eksploataciji gérniczej budynkéw mieszkalnych,

decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nie okresla warunkow zwigzanych
z zabezpieczaniem obiektéw budowalnych i infrastrukiury przed skutkami eksploatacii
gorniczej oraz ich naprawg. Kwestie zwigzane z profilaktykg gérnicza i budowiang
oraz odpowiedzialno$cig za szkody gornicze regulowane sa przepisami ustawy z dnia
9 czerweca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. 2017 r., poz. 2126 ze zm.).
Nie sg one zatem rozpatrywane i ustalane na etapie procedury oceny oddziatywania
na srodowisko i nie lezg w kompetencji regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.
To plan ruchu zaktadu gérniczego okreéla szczegdlowe przedsiewzigcia niezbedne
w celu zapewnienia ochrony obiektow budowlanych. Tut. organ nie ma mozliwosci
prawnych do wymuszania rozwigzan na inwestorze, a celem decyzji jest m.in.
okreslenie warunkow korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewzigcia, ze szczegélinym uwzglednieniem koniecznoséci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terendw sgsiednich. Elementy profilaktyki gorniczej i budowlane;
zaproponowano w raporcie (np. rozdziat 6.1.3, 9.1) i uwzgledniono w niniejszej
decyzji. Ponadto, inwestor w piSmie z 19.06.2018 r., znak 73/D/TMG/BZ/10705/2018,
wskazal, Zze zgodnie z ustawsg z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze
w planie ruchu, ktéry przedsiebiorca opracowuje bezposrednio przed przystapieniem
do eksploatacji, sporzadza szczegdlowe przedsiewziecia niezbedne w celu
zapewnienia ochrony obiektéw budowlanych. Dlatego tez, po uzyskaniu koncesji na
wydobywanie wegla, przedsigbiorca zamierza przystapi¢ do procesu zabezpieczenia
obiektédw budowlanych na przewidywane wplywy. Wszystkie obiekly naziemne
znajdujgce sie w zasiegu wplywdw, poddane zostang indywidulane] inwentaryzacii
i ocenie. W konsultacji ze specjalistami z zakresu budownictwa ogéinego
i specjalistycznego oraz wiascicielami nieruchomosci, obiekty posiadajgce zbyt matg
odpornos¢ na przewidywane wplywy zostang odpowiednio wzmocnione. Ponadto
zgodnie z ww. ustawg odpowiedzialnos¢ za szkode ponosi przedsiebiorca
prowadzacy ruch zaktadu gorniczego, wskutek ktdrego wystapiia szkoda,

6) sposobu eksploataciji ztoza (system chodnikowy z podsadzka hydrauliczng),
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warianty przedsiewziecia zostaly opisane w raporcie (str. 187), a takze w dwodch
uzupetnieniach do raportu; z 20.09.2017 r. i 10.11.2017 r. Opis wariantow zawarto
réwniez w uzasadnieniu powyzej niniejszej decyzji. W raporcie wskazano, iz warunki
geologiczne i ekonomiczne oraz zwigzane z ochrong wody pitnej wykluczaja
mozliwos¢ zastosowania podsadzki hydrauliczne] podczas eksploatacji gorniczej
w ztozu "Imielin Pétnoc”.

Jak wyjaénit dodatkowo inwestor, system eksploatacji kopaliny gtownej, sposéb
udostepnienia, ochrone obiektdw powierzchniowych przez filary opisano w punkcie
1.1.6 czesci Il raportu. Mozliwos¢ zastosowania podsadzki zostata szczegdtowo
przeanalizowana. Byiby to zdecydowanie najkorzystniejszy system eksploatacii
z uwagi na ochrone powierzchni. Jednak z uwagi na uwarunkowania geologiczno-
techniczne warunkiem podstawowym wprowadzania podsadzki do strefy zrobowej
sciany wydobywczej jest obecnosé mocnego i nie uginajgcego sie stropu nad
poktadem (lll klasy). Niestety stropy pokfaddéw zalegajgcych w ztozu ,imielin Péinoc”,
podobnie jak w sasiednim ziozu ,Ziemowit” udokumentowano jako kruche, tatwo
rabowane (il i | klasy). W takich warunkach opadania i zatamywania sie siropdw
bezposrednio po ich odstonieciu skuteczne podsadzanie jest praktycznie niemozliwe.
Wykorzystanie podsadzki hydraulicznej wyeliminuje takze mozliwosc selektywnego
ujmowania poziemnych wod stonych i stodkich. Warunkiem zastosowania podsadzki
hydraulicznej jest prowadzenie eksploatacji systemem poprzecznym, tj. wybiegi $cian
powinny by¢ zblizone do kierunku wzniosu pokitadu. Takie usytuowanie scian np.
w pokfadzie 207/2 powodowaé bedzie mieszanie sie ziozowych wodd pitnych
z wodami o podwyZszonei mineralizacji, poczawszy od warstwicy zalegania poktadu
207/2 +70 do najnizszej rzednej, gdzie wody te beda ujmowane. Zastosowanie
podsadzki wiazac sie bedzie réwniez ze znacznym zanieczyszczeniem urobku,

7) ponownego wykonania opracowania ,Ocena odpornosci statycznej i dynamicznej
obiektow budowlanych polozonych w zasiegu projektowane] eksploatacji gorniczej KWK

JZiemowit” w ziozu Imielin Pdtnoc

nir

wykonanego przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-

Wdrozeniowe ,MIDACH" Sp. z 0. 0. z siedzibg w Katowicach, w marcu 2015 r., oraz
skorygowania raportu w tym zakresie,

kwestia ta zostata szczegdtowo wyjasniona powyze] w niniejszej decyzji, w czesci
dotyczgcej uwag ztozonych w toku postepowania (str. 53).

Jak wyjasnit inwestor, iz gtdwnym zadaniem inwentaryzacji byto sporzadzenie analizy
porownawczej zachodzacej pomiedzy mogacq wystapi¢ kategorig terenu gérniczego,
a kategoriami odpornosci poszczegolnych obiektéw. Dokumentacje inwentaryzacyjng
sporzadzono w oparciu o szereg instrukcji technicznych i opracowan naukowych. Na
podstawie takich danych okresione zostaly w kolejnych opracowaniach obszary
predysponowane do ochrony filarem, inwentaryzacja umozliwita réwniez inwestorowi
sporzadzenie planu finansowo-rzeczowego profilaktycznych robét wzmacniajacych
odpornos¢ najstabszych pod wzgledem konstrukcyjnym obiektdw. Dokumentacje
inwentaryzacyjng sporzadzono w oparciu o szereg instrukcii technicznych
i opracowan naukowych. Z chwila uzyskania przez przedsiebiorce koncesji na
wydobywanie zioZza (w ktérej ustalone zostang granice terenu goérniczego), nowo
wznoszone obiekty beds budowane pod warunkiem zastosowania $Srodkow
technicznych zmniejszajacych ucigzliwosé, czyli zabezpieczenia przeciw szkodom.
W przypadku obiektdw juz istniejacych, poddane zostang ponownej, aktualnej ocenie
odpornosci | w razie koniecznosci zostang odpowiednio wzmocnione. Po uzyskaniu
koncesji na wydobywanie wegla, przedsiebiorca zamierza przystapi¢ do procesu
zabezpieczenia obiektow budowlanych na przewidywane wplywy. Wszystkie obiekty
naziemne znajdujace sie¢ w zasiegu wplywow, poddane zostang indywidulanej
inwentaryzacji i ocenie. W konsultacji ze specjalistami z zakresu budownictwa
ogodlnego i specijalistycznego oraz wiascicielami nieruchomosci, obiekty posiadajace
zbyt malg odpornos¢ na przewidywane wplywy zostana odpowiednio wzmochione.
Plan ruchu zakladu goérniczego jest dokumentem zawierajacym zamierzenia
w zakresie zapobiegania i ograniczania szkéd wyrzadzonych ruchem zaktadu

Strona 59 z 80



gorniczego w okresie obowiazywania planu ruchu. W planie ruchu w szczegdlnosci
uwzglednia sie zestawienie obiektéw budowlanych oraz infrastruktury techniczne;
o kategorii odpornosci réwnej lub nizszej od kategorii terenu gérniczego w zasiegu
wplywow projektowanej eksploatacji, z uwzglednieniem odpornosci dynamicznej na
wstrzasy gérnicze. Dokument ten jest zatwierdzany przez organ specjalistyczny,
Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego po zasiegnieciu opinii  organéw
samorzadowych,

8) ponownego opracowania analizy mozliwych konfliktow spotecznych i skorygowania
raportu w tym zakresie;

kwestia to zostata oméwiona w niniejszej decyzji, w czesci dotyczace] odpowiedzi na
pismo Burmistrza Miasta Imielina z 11.04.2018 r., znak BM.0008.1.2018 (str. 44
decyzji)

Jak wyjasnit dodatkowo inwestor, dla planowanego przedsiewziecia mozemy mied,
jak podkresiono w raporcie, mozliwosé konfliktu miedzy interesami lokalnej
spotecznosci a interesem narodowym, jakim jest utrzymanie na odpowiednigj
wysokosci produkcji wegla kamiennego, ktory jest nadal giownym medium w polskiej
energetyce. W raporcie, ktory powstat na etapie przygotowywania przedsiewziecia
(planowania eksploatacji) nie bylo moziiwosci przewidzenia wszystkich mozliwych
sprzecznosci pomigdzy inwestorem a spotecznoscig lokaing, dlatego zwrécono
uwage tylko na gidwne, podstawowe zrodta mozliwych konfliktéw. W raporcie
podkreslono mozliwosé wystapienia takich konfliktow, jednakze nie jest zadaniem
raportu podanie konkretnego rozwigzania takiego rodzaju sytuaciji,

9) emisji CO, w zwiazku ze spalaniem wydobytej kopaliny;

ztozony przez inwestora wniosek dotyczy przedsiewziecia pn. ,Eksploatacja wegla
kamiennego ze zioza ,Imielin Pdinoc™. W tresci raportu oraz uzupetnieniach zawarto
szczegotowe informacje m.in. o zakresie planowanego przedsiewziecia z oceng
oddziatywania na $rodowisko zgodnie z art. 66 ustawy oo$. Wniosek strony o ocene
wptywu na Srodowisko przedsiewzieé wykraczajgcych poza przedmiotowe nie
znajduje uzasadnienia,

10) dopuszczenia i przeprowadzenia opinii bieglego z dziedziny gérnictwa oraz geodezji
i kartografii;

wniosku tego nie uwzgledniono. Podstawowym dokumentem w procedurze oceny
oddziatywania na Srodowisko jest raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, ktérego zakres okreslono w art. 66 ustawy 0o0s. W toku postepowania
raport byt analizowany i uzupetniany w zakresie kompetenciji regionainego dyrektora
ochrony $rodowiska. Zespot autorski przedstawionego przez inwestora raportu
sktadat sig ze specjalistow Giéwnego Instytutu Gérnictwa w Katowicach
posiadajacych stosowne uprawnienia i duze doswiadczenie w sporzadzaniu
podobnych dokumentaciji. Raport zostat sporzgdzony wediug stanu wiedzy na dzien
jego wykonywania. Tut. organ nie znalazt do podwazenia wiarygodnosci ustaled
zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko przedtozonym
przez inwestora przy wniosku o wydanie niniejszej decyzji,

11) odmowy wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach/ wydania ,negatywnej”
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (z uwagi na zapisy miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, wadliwo$¢ raportu, w tym brak ujednoliconej wersiji
raportu, wylaczenie z udostepnienia dokumentow);

zgodnie z zapisami ustawy 00$ pojecie ,negatywnej decyzji o érodowiskowych
uwarunkowaniach® nie istnieje. Organ moze odméwi¢ wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jedynie w okreslonych ustawa przypadkach,
ktére omoéwiono w uzasadnieniu niniejszej decyzji na str. 3 i 4. Po przeanalizowaniu
zebranego materialu  dowodowego stwierdzono, iz zadna =z przesfanek
przewidzianych ustawa 00$ nie zachodzi w przedmiotowej sprawie. Przedsiewzigcie
polegajace na wydobywaniu wegla kamiennego bedzie realizowane metodg
podziemna, nie obejmuje zadnych inwestycji na powierzchni terenu w granicach
obowigzywania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,
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~ W zakresie uwag dotyczacych brakéw merytorycznych raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia nalezy podkresli¢, iz art. 66 ust. 1 ustawy 0o$ okresla szczegdlowo
zawarto$¢ tego dokumentu. W toku postgpowania, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach trzykrotnie wzywat do uzupetnienia raportu w celu zebrania
kompletnego materialu dowodowego spetniajacego wymagania ustawowe. Inwestor
przedstawit uzupetnienia i wyjasnienia kolejno przy pismach z 20.09.2017 r.,
10.11.2017 r., 19.01.2018 r. Raport wraz z uzupeinieniami stanowi jedng cato$é. Nie
ma przepisu prawa, ktéry wymagatby zlozenia przez wnioskodawce jednolitej wersii
raportu, zawierajacej wszystkie uzupeinienia i wyjasnienia. To organ wiasciwy do
wydania decyzji, analizuje i ocenia przedstawiony przez wnioskodawce materiat
dowodowy, w oparciu o przepisy prawa i w razie koniecznosci wzywa do konkretnych
wyjasnien i uzupetnien.
Zaden przepis prawa nie wymaga, aby Projekt zagospodarowania zfoza (PZZ)
sporzadzony byl przed raportem o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.
PZZ stanowi obligatoryjny zatacznik do wniosku o udzielenie koncesji. Jak wyjasnit
inwestor, wzgledy praktyczne wskazuja, ze dogodnym okresem na opracowanie
ostatecznego PZZ, jest okres trwania procedury uzyskania decyzji o érodowiskowych
uwarunkowaniach. Zakres uwag dotyczacy projektu zagospodarowania ztoza, czy tez
dodatku do PZZ, nie jest zwigzany z postepowaniem w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Inwestor odniést sig takze do zarzutu niedostatecznego rozpoznania ztoza
wyjasniajac, ze rozpoznanie zioza ,Imielin Péinoc” jest w wiekszosci obszaru
koncesyjnego na poziomie C1, zatem jest wystarczajace do jego udokumentowania
| sporzadzenia PZZ. Zaggszczenie sieci otworéw rozpoznawczych (rdzeniowych)
z uwagi na znaczne koszty planuje sie wykonaé po otrzymaniu koncesji nha
wydobywanie zioza.
Prognoza oddzialywania przedsiewzigcia na powierzchnie terenu zostala
sporzadzona w raporcie i jego uzupetnieniach na podstawie stanu wiedzy opartej na
dotychczasowym rozpoznaniu. Zaréwno raport, jak i decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nie okre$lajg kategorii i sposobéw ochrony przed wplywami
gorniczymi. Takim dokumentem jest Projekt zagospodarowania zioza (PZZ), ktory
przedsigbiorca gérniczy przedklada organowi koncesyjnemu w celu uzyskania
koncesji oraz Plan ruchu zakladu gorniczego zatwierdzany przez wiasciwy organ
nadzoru gérniczego i opiniowany przez wiasciwego miejscowo burmistrza, wéita,
prezydenta.
Co do zarzutu przyjecia zanizonych kategorii deformacji terenu, wyjasnia sie, iz
prognozowane kategorie deformacji przedstawione w raporcie i dalszych jego
uzupeinieniach zostaty oparte na stosownej teorii prognozowania i dotychczasowym
doswiadczeniu w sasiednim ziozu ,Ziemowit”.
Inwestor wyjasnit, iz w odniesieniu do zarzutéw btednie okreslonych wskaznikéw
nalezy zauwazyC, Zze przedsigbiorca goémiczy sporzadza na biezaco program
prowadzenia obserwacji deformacji wynikajacych z prowadzone; eksploatacji
gérniczej, w ktérym przeprowadza kontrolg przyjetych parametréw teorii. Realizacja
cyklicznie prowadzonych pomiaréw linii obserwacyjnych i reperéw finalizowana jest
analiza przyjetej prognozy deformacji powierzchni terenu wzgledem otrzymanych
wynikow z pomiardw geodezyjnych. Powyzsze dziatania pozwalajg wiasciwie
przyjmowaé parametry teorii przy wykonywaniu prognozy w oparciu
¢ oprogramowanie EDN autorstwa prof. dr hab. inz. Jana Biatka. Prognoze wplywu
deformaciji ciggtych opracowano w oparciu o oprogramowanie EDN autorstwa prof. dr
hab. inz. Jana Biatka. Do prognozy przyjeto nastepujace parametry; a = 0,7 i tgp =
2,0. Za przyjgciem takich parametrow przemawia zaréwno doswiadczenie
pochodzace z rejestracji wskaznikoéw opisujgcych deformacje ciggte, powstatych na
skutek dotychczasowej eksploatacji zawatowe] kopaini Ziemowit" jak i znaczne
odstepy czasowe pomigdzy kolejnymi eksploatacjami projektowanymi w danym bloku
tektonicznym. W odniesieniu do przytoczonej profilaktyki opisanej na stronie 207
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raportu stosowanie przesuniecia zewnetrznej krawedzi eksploatacji ma na celu
zminimalizowanie prognozowanych nachylen. Dokonana prognoza kategorii terenu
uwzglednia parametry prognozowanych nachylen w celu zmniejszenia
prognozowanych odksztatcen, wprowadzono zabiegi profilaktyczne zmniejszajace
wartosci nachylent. Przyjeto zasade, aby poziome odleglo$ci pomigdzy izoliniami
obnizen, opracowane w cieciu co 1m, byly rébwne lub wieksze od wartosci 100m, co
w konsekwencji spowoduje zminimalizowanie prognozowanych nachylen do
10mm/m. Nalezy zwréci¢ uwage, ze omawiana profilaktyka wykonywana byfa juz na
etapie projektowania parce! (§cian) eksploatacyjnych, a przytaczane stwierdzenia, ze
iej skutecznosé dotyczy wytacznie tego projektu oraz konkretnych parametréw a i tgf
jest biedna.

W zakresie zarzutow dotyczacych mozliwosci wystapienia deformacji nieciagltych,
nalezy odwotac sie do punktu 1.1.5.9. czesci |l raportu oraz zatacznika 3 do raporty,
w ktérym szczegdtowo dokonano oceny mozliwosci wystapienia deformacii
nieciggtych oraz oméwiono planowane zabiegi profilaktyczne.

Piytka eksploatacia galmanu miata miejsce na terenie Imielina w XiX wieku. Jej
zakres oraz mozliwos¢ dodatkowego wzmozonego oddziatywania na powierzchnie
terenu powodujacego mozliwoéé powstania deformacji nieciggtych zostanie doktadnie
zbadana przed przystapieniem do sporzadzenia planu ruchu zakiadu gérniczego.
Qdnoszac sie do zarzutu braku okreslenia w raporcie obiektow przeznaczonych do
ochrony nalezy wyjasni¢, Ze istotne obiekty budowlane, ktorych zabezpieczenie
z technicznego punktu widzenia jest niemoziiwe badz koszt tego zabezpieczenia jest
zbyt wysoki, zostaly objete filarami ochronnymi (co zostalo ujete rowniez
w uzasadnieniu niniejszej decyziji). Sa to nastepujace obiekty: autostrada A-4, zwarta
zabudowa centrum miasta Imielin, Zakiad Uzdatniania Wody w Imielinie. Zardwno
raport jak i decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach nie sg wiasciwymi
dokumentami, ktore mialyby okreslaé¢ kategorie ochrony przed wplywami gorniczymi,
badz filary ochronne. Takim dokumentem jest Projekt zagospodarowania ztoza, ktory
przedsiebiorca goérniczy przedklada organowi koncesyjnemu w celu uzyskania
koncesji. Ponadto, plan ruchu zakltadu gorniczego okresla szczegOlowe
przedsiewziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektéw budowlanych,
zapobiegania szkodom i ich naprawy. Ocena rozwigzan zawartych w Projekcie
zagospodarowania ztoza oraz w Planie ruchu, zgodnie z przepisami prawa, jest
zastrzezona do kompetencji organu specjalistycznego (. Dyrektora Okrggowego
Urzedu Goérniczego).

Wyjasnienia réwniez wymaga kwestia granic terenu i obszaru gérniczego, ktore
wyznaczone zostang dopiero na etapie wydawania koncesji przez organ do tego
uprawniony, na podstawie wymaganej prawem dokumentacji. Na zatgcznikach
mapowych przedstawionych przy wniosku, przedstawiono zakres splanowanego
przedsiewzigcia oraz zakres przewidywanego oddziatywania planowanego
przedsiewziecia.

Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko wraz z uzupetnieniami ma na
celu okreélenie oddzialywania planowanego przedsiewziecia na poszczegoine
elementy srodowiska oraz ludzi przy uwzglednieniu przyjetych przez inwestora
rozwigzan  lokalizacyjnych,  projektowych,  technologicznych,  technicznych
i organizacyjnych. Raport ma ulatwi¢ ustalenie wszystkich potencjalnych zagrozen
zwigzanych z realizacja planowanego przedsigwziecia i oceniany jest przez organ
wydajacy decyzje okreslajacq uwarunkowania $rodowiskowe. Z kolei w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach okresla sie m. in. istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia, ze
szczegdinym  uwzglednieniem  konieczno$ci ochrony  cennych  wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenéw sasiednich. Opis oddziatywad skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3.
raportu -~ Oddziatywanie skumulowane, a takze przedstawiono graficznie przy pismie
z 5.07.2018 r., znak 73/D/ITMG/MG/AB/12013/2018. Zagrozenia naturalne w ztozu
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oraz sposoby przeciwdziatania tym zagrozeniom przedstawiono w raporcie
w rozdziale 1.1.5, a takZze odniesiono si¢ do nich w uzasadnieniu niniejszej decyzji,

12) oddziatywania przedsiewzigcia na gatunek motyla Reisseronia imielinella;

zgodnie z informacjami zawartymi w publikacji Malkiewicz A., Sobczyk T., Larysz A.
2013 A new parthenogenetic bagworm Reisseronia imielinella sp. nov. From Poland
(Lepidoptera, Psychidae) [In:] Zootaxa 3731 (1) 193-200, gatunek zostat wykazany
na terenie: ,The only known habitat of R. imielinella sp. nov. at Imielin is situated very
close to the Katowice— O$wiecim railway line. It is an anthropogenic habitat on private
property, at the edge of a mixed forest. The main part is a now disused railway siding,
unshaded and strongly insolated (Fig 8). Near the railway line there are also wetland
environments.” Analizujgc powyzszy zapis wynika, ze przedmiotowy gatunek nie
znajduje si¢ na obszarze, w ktorym zamykajg sie izolinie obnizen z tytutu
planowanego przedsigwziecia. W zwigzku z tym nie jest narazony na zmiane
warunkéw lub utratg siedliska w wyniku potencjainej eksploatacji wegla kamiennego.
Kopalnia nie planuje budowy nowej infrastruktury powierzchniowe] na terenie
wystepowania gatunku. W publikacji wskazano mniszka pospolitego jako jedyng
akceptowalng rosling zywicielskg przedmiotowego motyla. Jest to gatunek pospolicie
wystepujacy w catej Polsce. Do dnia dzisiejszego gatunek nie podlega ochronie
gatunkowej zgodnie z obowigzujacym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. z 2016r. poz.
2183). Jednoczesnie informuje, Ze na podstawie art. 53 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2018 r,, poz. 142 ze zm.), regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska moze wprowadzi¢ na terenie wojewddztwa, na czas okreslony,
w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, ochrone gatunkéw roslin,
zwierzat lub grzybdw, nieobjetych ochrong okreslona w przepisach, o ktérych mowa
w art. 48-50 ww. ustawy (1j. gatunki niewymienione w rozporzadzeniach ministra
wilasciwego do spraw $rodowiska w sprawach ochrony gatunkowej). Jednak
w stosunku do przedmiotowego gatunku, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach nie otrzymywat od odkrywcdw motyla Reisseronia imielinella, ani
innych $rodowisk naukowych sygnatdéw o koniecznosci wprowadzenia wobec niego
tego rodzaju ochrony,

13)wytaczenia z udostepnienia informaciji; '
—- decyzja z 1.12.2017 r., znak WOO0S.4235.4.2017 AM.31, Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Katowicach odméwif uwzglednienia wniosku inwestora
0 wylaczenie informacji z udostepniania w czesSci dotyczgcej nastepujacych
dokumentow:
* Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajagca warunki hydrogeologiczne
w Zwigzku z zamierzonym wykonywaniem odwodnien do wydobywania wegla
kamiennego ze ztoza ,Imielin Péinoc”,
* Analiza wzajemnego oddziatywania projektowane] eksploatacji gorniczej
w ziozu Imielin Pétnoc” na odkrywkowe zakiady gornicze i zbiornik wody
pitnej Dzie¢kowice dla potrzeb KW S.A. Oddziata KWK ,Ziemowit".
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach przychyli sie w czeéci do
wniosku dotyczacego wylaczenia nastepujacych dokumentéw z udostepnienia:
» Mapa pokiadu 206/1,
¢ Mapa pokiadu 207/2,
s Mapa pokiadu 209/1,
*« Harmonogram biegu $cian projektowanej eksploatacji gorniczej w ziozu
Limielin Pétnoc”,
w odniesieniu do ktérych wnioskodawca wyjasnit, iz zawierajg informacje o wartoéci
handiowe), objete szeregiem dziatan majacych na celu zachowanie ich poufnoéci,
a wigc spetnione sg przestanki wynikajace z art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993r. o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencii, a ich ujawnienia mogto by spowodowaé
pogorszenie  pozycji konkurencyjnej przedsigbiorcy gérniczego. Inwestor
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dokumentowat swdj wniosek faktem, iz zawierajg one informacje o wartosci
handiowej oraz objete sg dziataniami majacymi na celu zachowanie ich poufnosci.
Nalezy jednak zauwazy¢, Ze nie ogranicza to rzetelnej oceny oddziatywania na
$rodowisko planowanego przedsiewziecia. Szczegdlowe uzasadnienie zawarto w ww.
decyzji z 1.12.2017 r. oraz opisano powyzej w uzasadnieniu niniejszej decyzji
{str. 13).

14) Burmistrz Miasta Imielin w pismie z 23.05.2018 r., znak BM.0008.3.2018, zawart
podsumowanie dotychczasowego postepowania, jednoczes$nie podirzymat wszystkie
dotychczasowe wnioski i zadania ziozone w toku postgpowania. Tut. organ odniodst sig
w uzasadnieniu do decyzji do wszystkich uwag skiadanych w toku postepowania przez
Burmistrza Miasta Imielin.

Z uwagi na znaczng liczbe zainteresowanych planowanym zamierzeniem, w tym wnioski
mieszkancoéw Imielina oraz Burmistrza Miasta Imielin podjeta =zostala decyzja
o przeprowadzeniu rozprawy administracyjnej otwartej dia spoteczenstwa. Regionalny
Dyrektor OQchrony Srodowiska w Katowicach poinformowat w  obwieszczeniu
z 30.05.2018 r., znak WO08.4235.4.2017.AM.52, o przeprowadzeniu rozprawy otwartej dla
spoteczenstwa w dniu 28.06.2018 r. w gmachu Slaskiego Urzedu Wojewoddzkiego
w Katowicach przy ulicy Jagiellonskiej 25, w Sali Marmurowej o godzinie 10.00.

Z przebiegu rozprawy sporzadzono protokdt, ktdry znajduje sie w aktach sprawy i zostat
udostepniony na stronie internetowej RDOS w Katowicach. Kazdy zainteresowany mogt
zapoznac sie z jego trescia, a takze wnie&é zastrzezenia co do jego tresci, o czym organ
poinformowat w obwieszczeniu z 23.07.2018 r., znak WO008$.4235.4.2017. AM.59.
W zwigzku z brakiem uzasadnionych zastrzezen co do tresci protokotu, uwaza sie, iz jego
tre§¢ zostata zaakceptowana przez wszystkich uczestnikéw rozprawy administracyjnej
otwartej dia spoteczenstwa. W trakcie rozprawy ztozono liczne uwagi i wnioski, do ktérych
odniesiono sie ponizej, w oparciu o zgromadzony materiai dowodowy:

1) wniosek o wigczenie prezentacji PGG do akt sprawy;,

- nie ma podstawy prawnej do wiaczenia prezentacii inwestora do akt sprawy w formie
dowodu. Prezentacja miala charakter informacyjny dla uczestnikow rozprawy
administracyjnej, kidra miata miejsce 28 czerwca 2018 r. Materiat dowodowy sprawy
stanowig dokumenty zebrane w toku postepowania w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w tym: wniosek o wydanie decyzji, miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego, raport ¢ cddzialywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko ze wszystkimi ztozonymi uzupetnieniami i wyjasnieniami, ztozone uwagi
i wnioski, réwniez zlozone w trakcie udziaiu spotecznego oraz odpowiedzi inwestora.
W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzgledniono,

2) wniosek 0 oddalenie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach:

~ Kodeks postepowania administracyinego nie przewiduje instytucji ,oddalenia”
prawidtowo zlozonego wniosku ij. spetniajgcego wymogi formalne okres$lone przepisami
prawa oraz zlozonego do organu zgodnie z jego wiasciwoscia,

- zgodnie z przepisami prawa, organ moze natomiast odméwi¢ wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jedynie w okreslonych ustawg 00§ przypadkach,
ktére zostaly omdwione w niniejszej decyzji na str. 3i 4,

3) wniosek o zawiadomienie prokuratora w trybie art. 183 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego;

- zgodnie z przywolanym przepisem, organ administracji publicznej zawiadamia
prokuratora © wszczeciu postgpowania oraz o toczgeym sig¢  postepowaniu
w kazdym przypadku, gdy uzna udziat prokuratora w postepowaniu za potrzebny,

- wnioskodawca nie wskazat jasnych przestanek uzasadniajgcych udziat prokuratora
w przedmioctowym postepowaniu,

Strona 64 z 80



4)

regionalny dyrektor ochrony $rodowiska jest organem administracji rzadowe;j
niezespolonej i podlega Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska. Wykonuje
zdania okreslone w ustawie oo$ i jak kazdy organ administracji publicznej jest
zobligowany do dziatania na podstawie przepiséw prawa i prowadzenia postepowania
administracyjnego zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego. Na
podstawie dotychczasowego przebiegu postepowania w sprawie wydania decyzji dla
przedsigwzigcia pn.. ,\Wydobywanie wegla kamiennego ze zitoza ,Imielin Poinoc™, nie
stwierdzit wystapienia okolicznoséci uzasadniajacych zawiadomienie prokuratora w trybie
art. 183 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w zwigzku z czym wniosku nie
uwzgledniono,

wniosek o zawiadomienie przez organ prokuratury, ze istnieje prawdopodobienstwo
popeinienia przestepstwa poswiadczenia nieprawdy w tresci dokumentu, ktéry zostat
uzyty jako dowdd w postepowaniu administracyjnym:

z tresci wypowiedzi wynika, iz dokumentem, o ktérym mowa jest dokument zawierajacy
inwentaryzacje obiektéw budowlanych. Wniosku nie uwzgledniono, z uwagi na to, ze
dokument ten nie stanowi wymaganego przepisami prawa zatacznika do wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ani czesci skladowej raportu
0 oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko, w zwigzku z czym nie ma on mocy
dowodowej,

wniosek o udostgpnienie dokumentéw, ktore zostaly wylaczone z udostepnienia przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach w toku postepowania na
wniosek inwestora;

szczegbtowe przestanki co do podjetych w tej sprawie czynnosci zostaty juz omowione
w uzasadnieniu niniejszej decyzji (str. 13 oraz 63 w pkt 13). Ustawa 00$ nie przewiduje
udostepnienia dokumentéw uprzednio wytaczonych z udostepnienia,

wniosek o0 dopuszczenie do udziatu rzeczoznawcy w celu sprawdzenia ocen
i prognoz przedstawionych przez kopalnie;

ocena materiatu dowodowego nalezy do organu wlasciwego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Na etapie wydawania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach podstawowym materialem dowodowym jest raport oraz ziozone do
niego wyjasnienia i uzupetnienia,

raport zostat sporzadzony przez zespét autorski zlozony ze specjalistow Gldwnego
Instytutu ~ Gérnictwa w  Katowicach, posiadajacych  stosowne  uprawnienia
I dodwiadczenie w sporzadzaniu podobnych dokumentacji, w sktad ktérego wchodza
biegl z listy Wojewody Slaskiego oraz biegly sadowy z listy Sadu Okregowego
w Katowicach z zakresu analizy i oceny wplywow podziemnej eksploatacji gérniczej na
gorotwor i powierzchnig terenu oraz obiekty z nimi zwigzane. Prognozy zostaly
sporzadzone w oparciu o stan wiedzy o ztozu Imielin Pdinoc na dzien jej sporzadzenia,
przez specjalistow,

nie przedstawiono argumentéw, Ze przyjeto biedne zalozenia przy sporzadzaniu
prognoz oddziatywania planowanej eksploatacji wegla kamiennego w zlozu ,Imielin
Potnoc”. Z wyjasnien inwestora, a takze wyjasnien udzielonych w trakcie rozprawy
administracyjnej przeprowadzonej 28.06.2018 r. wynika, Ze przyjecie innych
wspolczynnikéw przy modelowaniu prognozowanych deformacji terenu, niz przyjete
w dokumentacji, skutkowatoby otrzymaniem wynikéw mieszczacych sie w granicach
bledu, jakim jest obarczona kazda prognoza. Prognozy przedstawione przez inwestora
obejmujg bardzo dlugi okres czasu planowanej eksploatacji 2019-2046. Na tym etapie
nie jest mozliwe dysponowanie wszystkimi danymi, w tym dotyczacymi zloza, bowiem
dopiero dane weryfikowane metodami goémiczymi pozwola na uzyskanie wiedzy
pozwalajacej na doprecyzowanie prognoz oddziatywania. Zgodnie z przepisami, plan
ruchu zaktadu gorniczego uwzglednia prognoze wplywu dziatalnosci gérniczej na
srodowisko, w szczegdinosci w zakresie deformacji ciaglych, deformacji nieciagtych,
drgan gruntu, szkéd w obiektach budowlanych oraz infrastrukturze technicznej, zaburzen
warunkéw hydrologicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz
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szkdéd w wodach powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw wodnych, a zwtaszcza
mozliwosci wysigpienia zalewisk terenowych i podtopien gruntu,

biorac pod uwage powyZzsze, tul. organ nie znalazt podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku,

wniosek 0 podjecie wszelkich czynnosci niezbednych do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny i stuszny
interes obywateli, stosownie do art. 7 Kpa;

wnioskodawca nie przedstawit argumentéw, ze organ dziata w sposéb inny niz zgodnie
z przepisami prawa, w tym Kodeksu postepowania administracyjnego

regionainy dyrektor ochrony $rodowiska jest organem administracji rzgdowej
niezespolonej i jak kazdy organ administracji publicznej jest zobligowany do dziatania na
podstawie przepisow prawa i prowadzenia postepowania administracyjnego zgodnie
z jego przepisami, w tym przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego,

wniosek o ustalenie w $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod
nazwag ,Koncesja na wydobywanie kopaliny ze ztoZza wegla kamiennego w obszarze
gbrniczym Imielin Péinoc” jako warunku wykorzystania tego terenu oraz uchwalenie
miejscowego planu  zagospodarowania terenu  gbrniczego ,Imielin  Pdinoc”
z dopetnieniem wszystkich wymogdw okreslonych w art. 104 Prawa geologicznego
i gérniczego;

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach przeprowadzit postepowanie
w sprawie wydania decyzji 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach dia przedsiewzigcia pn.:
MWydobywanie wegla kamiennego ze zioza ,Imielin Pdinoc™, na wniosek inwestora.
Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach Zgodnie z art. 82 ust. 1 ustawy oos
okresla m. in. rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia oraz istotne warunki korzystania
ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uZzytkowania przedsiewziecia, ze
szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkdéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dia terenow sasiednich,
regionalny dyrektor ochrony srodowiska nie jest organem wiasciwym do uchwalenia czy
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Wyrys i wypis
Z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest przedstawiany organowi
wlasciwemu do wydania decyzji jako zatacznik do wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach i podlega analizie na podstawie przepisow ustawy
008,

wniosek o powolanie bieglego z zakresu gérnictwa i geologii w celu ustalenia czy raport
przedstawia rzetelne zagrozenia zwigzane z zanieczyszczeniami wod gruntowych
i powierzchniowych, spowodowane eksploatacjg gérniczg;

jak wyjasnit inwestor w uzupeinieniach raportu i przedstawiciele inwestora
w trakcie rozprawy administracyjnej 28 czerwca 2018 r., raport zostat sporzadzony przez
zespdt autorski ztozony ze specjalistow Gidwnego Instytutu Gérnictwa w Katowicach
posiadajgcych stosowne uprawnienia i doswiadczenie w sporzadzaniu podobnych
dokumentacji, ktory obejmowat bieglych z listy Wojewody Slaskiego oraz biegtego
sadowego z listy Sadu Okregowego w Katowicach z zakresu analizy i oceny wplywdw
podziemnej eksploatacji gorniczej na gorotwor i powierzchnie terenu oraz obiekty z nimi
zwigzane. Prognozy zostaly sporzadzone w oparciu o stan wiedzy o ztozu na dzien ich
sporzadzania, w oparciu o materialy, ktdére sg sprawdzone. Raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko jest jednym z najwazniejszych elementéw postepowania
w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko, majgcym ufatwi¢ ustalenie wszystkich
potencjainych zagrozenn zwigzanych 2z realizacja planowanego przedsiewziecia
i oceniany jest przez organ wydajacy decyzje okreslajacg uwarunkowania
Srodowiskowe. W raporcie wymieniono Zrédta informacji stanowigce podstawe do jego
sporzgdzenia, w tym dokumentacje, opracowania i pozycje literaturowe,

w trakcie postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dia przedsiewziecia pn.: ,Wydobywanie wegla kamiennego ze zloza ,Imielin Pdinoc™
organ wiasciwy do wydania decyzji analizuje wplyw planowanego przedsiewziecia na
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stan jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych, co zostalo szeroko
omowione w uzasadnieniu niniejszej decyzji. Kwestie te analizowane byly w raporcie
oraz trzech kolejnych uzupetieniach do raportu. Ponadto, tut. Organ
w toku postepowania uzyskat w tym zakresie opinie organu specjalistycznego -
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach z 30.03.2018 r., znak
GL.RZS.436.27.2018.AP, ktory stwierdzil, iz nie zachodzg przestanki z art. 77 ust. 5 a)
ustawy ooS, zgodnie z ktorym organ wilasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych
odmawia uzgodnienia realizacji przedsiewzigcia, jezeli przedsiewziecie to wplywa
negatywnie na mozliwo$¢ osiagnigcia celéw srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56,
art, 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, o ile nie zostang
speinione warunki, o ktérych mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 ww. ustawy,

nie przedstawiono argumentow, Ze autorzy raportu przyjeli biedne zatozenia przy
sporzadzaniu analizy oddzialywania planowanej eksploatacji wegla kamiennego
w ziozu ,Imielin Péinoc”,

w zwigzku z powyzszym organ uznat zgromadzony materiat dowodowy za wystarczajacy
do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko i ustalenia
warunkow realizacji i eksploatacji inwestycji bez koniecznoéci powotania biegtego
z zakresu gérnictwa i geologii,

10) wniosek o uzupetnienie raportu o nastepujgce kwestie:

a)

opis  problemu  ewentualnych  zawariosci metali  ciezkich, metaloidow
i radionukiidow w wodach gtebinowych,

wnoszacy nie uzasadnit niniejszego wniosku,

zagroZzenia radiacyjne naturalnymi substancjami promieniotworczymi  opisano
w rozdziale 1.1.5.7. raportu. Jak dodatkowo wyjasnit inwestor w uzupetnieniu do raportu
z 19.01.2018 r., zagrozenie radiacyjne oraz zawarto$ci metali cigzkich, metaloidéw oraz
radionuklidow w wodach pochodzacych z wyrobisk w zlozu ,Imielin Péinoc” bedzie
analogiczne jak w wodach obecnie doptywajacych do wyrobisk gorniczych w ziozu
Ziemowit. W osadach i wodach dotowych zasolonych badane s stezenia radu 226Ra
i 228Ra. Wystepujace w ziozu Ziemowit wody dotowe nie zawierajg baru (sa to tzw.
wody typu B), dlatego nie wytracaja sie z nich samoczynnie zwiazki radu. Aby umozliwié
ich oczyszczenie z izotopow radu kopalinia posiada instalacje do usuwania radu z wéd
dolowych. Zawarto$¢ izotopow radu w wodach dotowych odprowadzanych do
$rodowiska jest i bedzie systematycznie badana przez akredytowane laboratorium.
Analizy radiochemiczne zlecane beda uprawnionej jednostce specjalistyczne;.
Odprowadzanie do $rodowiska woéd dolowych odbywaé sie bedzie w oparciu
o stosowne pozwolenie wodnoprawne,

w ocenie organu zgormadzony materiat dowodowy byt wystarczajacy do wydania
niniejszej decyzji,

obszar planowanej eksploatacji oraz ewentualne oddziatywanie na $rodowisko wodne
zaréwno w skali lokalnej jak i regionalnej,

nalezy podkresli¢, iz wniosek ten ma zbyt ogdiny charakter,

informacje  dotyczace obszaru gérniczego 1 terenu gorniczego  zawarto
w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko, a kwestie oddzialywania na
elementy $rodowiska zostaly zawarte w raporcie oraz kolejnych skiadanych przez
inwestora uzupetnieniach, w ocenie organu w stopniu wyczerpujacym,

organ wilasciwy do wydania decyzji analizuje oddziatywanie przedsiewziecia na
srodowisko, w tym na jednolite czeéci wod podziemnych i powierzchniowych, w rejonie
ktorych bedzie ono zlokalizowane i na ktére bedzie oddziatywaé, w oparciu o art. 81 ust.
3 ustawy o00s§,

opis prawdopodobieristwa i sposobu zapobiegania - procedur w przypadku awarii
zwigzanych z wiargnieciem wod do kopaini i zagrozen obiektdw liniowych,

nie uzasadniono dlaczego uznano, iz informacije dotyczace zagrozenia wodnego
zawarte w punkcie 1.1.5.6 raportu, w ktérym opisano zagrozenie wodne ze strony Zrodel
powierzchniowych oraz podziemne Zrodta zagrozernr wodnych, sg dla wnoszacego
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niewystarczajgce. W ocenie organu, informacje te byly wystarczajace w zakresie oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko. Dodatkowo, inwestor wyjasnit, iz zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017r. w sprawie planéw ruchu
zakiaddéw gorniczych, szczegotowe informacie zwigzane z zagrozeniami naturalnymi
w tym z zagrozeniem wodnym, znajdowa¢ si¢ beda w Planie ruchu zakiadu gorniczego.
Kwestia ta byta réwniez wyjasniania wyzej w uzasadnieniu decyzji,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznal za wystarczajagce w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i wydania niniejszej
decyzji,

omowienie wptywu oddziatywania eksploataciji na ujecia wod podziemnych,

wnoszacy uzasadnit, iz informacje zawarte w dokumentacji s3 niewystarczajace do
oceny oddzialywania przedsiewzigcia pod tym katem,

w raporcie stwierdzono, ze projektowana w ziozu ‘“Imielin Polnoc" podziemna
eksploatacja gornicza wegla w pokladach 206/1, 207/2 i 209/2 nie spowoduje istotnych
zmian warunkow hydrogeologicznych w karbonie. Nie przewiduje sie obnizenia lustra
wod przypowierzchniowych. Ponadto, przewiduje sie selektywne pod katem mineralizacji
i chemizmu ujecie wod pitnych i przemystowych pochodzacych z drenazu triasu i ich
zagospodarowanie, zaréwno do celdw wiasnych zakladu godrniczego jak i do
zaopatrzenia w wode mieszkancow okolicznych gmin: Imielina, Ledzin i Chelmu
Slaskiego. Do wyrobisk podziemnych doptywaé beda wody o niskiej mineralizacji (woda
stodka o parametrach wody pitnej i woda przemystowa niespetniajgca wymagan dia
wody pitne)) oraz wody o podwyzszonym zasoleniu (woda o ograniczonych
mozliwosciach wykorzystania).

Projektowane wyrobiska gérnicze w rejonie wystepowania zbiornika GZWP-452, sg
potozone w utworach karbonu na znacznych giebokosciach. Sg oddzielone od wyzej
zalegajacych utworéw weglanowych triasu tworzacych GZWP-452 Chrzanéw, licznymi
warstwami izolujacymi. Przewiduje sie utworzenie, w plytko zalegajacych czedciach
pokitadéw 206/1 i 207/2, filarébw bezpieczenstwa od zawodnionych utworéw triasu
o grubosci odpowiednio: 90 mi 140 m,

inwestor przedstawit w toku postepowania ,Dokumentacje okreslajacg warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z zamierzonym wykonywaniem odwodnier do
wydobywania wegla kamiennego ze zfoza ,Imielin Pdinoc™, sporzadzong przez EC
Katowickie Przedsigbiorstwo Geologiczne Sp. z 0. 0. z siedzibg w Katowicach (grudzien
2015 r), zatwierdzong decyzja Ministra Srodowiska z 13.10.2016 r., znak DGK-
11.4731.18.2016.AW,  przeditozong przy pismie z 18072017 r., znak
73/D/IDTITMG/MG/MGM/AB/12394/17, zgodnie z ktérg nie przewiduje sig istotnego
wplywu drenazu goérniczego, zwigzanego z wyrobiskami zioza ,Imielin Pétnoc”, na
triasowe pietro wodonosne, w tym zbiornik GZWP-452 Chrzanow,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznal za wystarczajagce w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,

opis problemoéw procesu likwidacji zaktadu gérniczego po zakonczeniu eksploatacji,
wnoszacy stwierdzit, iz informacje zawarte w dokumentacji sa niewystarczajace do
oceny oddziatywania przedsiewzigcia pod tym katem,

etap likwidacji zostat opisany w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
w pkt 1333 i 84 raportu. Z chwila podjecia decyzji stawiajacej
w stan likwidacji, realizacia przedsiewzig¢ likwidacyjnych bedzie sig¢ odbywaé na
podstawie planu ruchu likwidowanego podziemnego zaktadu gérniczego, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 .
w sprawie Planéw ruchu zakiadéw gorniczych,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za wystarczajgce w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko,

zagrozenia zwigzane z obudowg poziomow wodonosnych, zmiang lub powrotem do
pierwotnych poziomow piezometrycznych; istnienie zagrozenia pojawienia sie podtopien;
mieszania sie woéd stabo i silnie zmineralizowanych; koniecznosé zmiany modelu
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zaopatrzenia w wode; ochrona jako$ci gléwnego zbiornika wod podziemnych nr 452 ze
wzgledu na niedostateczng izolacje od poziomu karbonskiego,

wnoszacy stwiedzit, iz informacje zawarte w dokumentacji sg niewystarczajace do oceny
oddziatywania przedsiewziecia pod tym kgtem,

inwestor przedstawit w toku postepowania ,Dokumentacie okre$lajacg warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z zamierzonym wykonywaniem odwodnied do
wydobywania wegla kamiennego ze zioza ,Imielin Pdinoc™, sporzadzong przez EC
Katowickie Przedsiebiorstwo Geologiczne Sp. z 0.0. z siedzibg
w Katowicach (grudzien 2015 r.), zatwierdzong decyzjg Ministra Srodowiska
z 13.10.2016 r., znak DGK-11.4731.18.2016.AW, przedtozong przy pismie
z 18.07.2017 r., znak 73/D/DT/TMG/MG/MGM/AB/12394/17 w wersji elektronicznej na
elektronicznym nosniku danych, zgodnie z ktérg nie przewiduje sie istotnego wptywu
drenazu gorniczego, zwigzanego w wyrobiskami ztoza ,Imielin Pétnoc”, na triasowe
pigtro wodonoéne, w tym zbiornik GZWP-452 Chrzanow. Szczegdlowo oméwiono to
oddzialywanie wczesniej w uzasadnieniu decyz;ji,

jak wyjasnit inwestor w uzupeinieniu do raportu z 19.01.2018 r., podziemna eksploatacja
goérnicza nie naruszy czwartorzedowego i triasowego pietra wodono$nego i pomimo
zmian w morfologii ich zalegania, podobnie jak na powierzchni terenu, stosunki wodne
na powierzchni i w nadktadzie nie ulegng zasadniczym zmianom. Nie przewiduje sie
réwniez mieszania wod tych pigter wodonosnych. Tym samym, nie przewiduje sie
infiltracji wéd triasowego pigtra wodonosnego. Wody silnie zasolone o wysokiej
mineralizacji beda sukcesywnie wypetnia¢ wyrobiska goéricze i gérotwér w czesci
ponize) gtdwnego poziomu wydobywczego, natomiast do szybéw glownych doptywaé
beda jedynie wody stabo zmineralizowane, co w konsekwencji pozytywnie wptynie na
jakos$¢ wod w odbiornikach powierzchniowych,

informacje dotyczace mozliwosci powstania podtopien i zalewisk zawario
w raporcie i dalszych jego uzupetnieniach. Zgodnie z zebranym materiatem, jedynym
migjscem, w ktérym moglyby wystapi¢ zaburzenia w splywie wod powierzchniowych jest
rejon lasoéw panstwowych, potozonych w pétnocno-zachodniej czeéci projektowanego
terenu gorniczego. Wyjasnien w tym zakresie udzielono takze w trakcie rozprawy
administracyjnej,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za wystarczajace w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko,

zagrozenie wodne od podziemnych zbiornikow wodnych w zrobach poeksploatacyjnych
i nieczynnych wyrobiskach chodnikowych;

informacje dotyczace zagrozenia wodnego zawarto w punkcie 1.1.5.6 raportu, w ktérym
opisano zagrozenie wodne ze strony Zrodet powierzchniowych oraz podziemne #rodia
zagrozen wodnych. W ocenie organu, informacje te byly wystarczajace w zakresie oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko. Dodatkowo, inwestor wyjasnit
w uzupetnieniu do raportu z 19.01.2018 r., iz zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017r. w sprawie planéw ruchu zaktadéw gdrniczych
szczegotowe informacje zwigzane z zagrozeniami naturalnymi w tym z zagrozeniem
wodnym, znajdowac sie beda w planie ruchu zaktadu gérniczego,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznal za wystarczajace w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,

11)wniosek o uzupetnienie raportu o przedstawienie racjonalnego wariantu alternatywnego

i racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska;

warianty przedsiewzigcia zostaty opisane w raporcie (str. 187), a takze w dwoch
uzupetnieniach do raportu: z 20.09.2017 r. § 10.11.2017 r.,

w ocenie wnioskodawcy przedstawione w dokumentacji warianty przedsiewzigcia nie
speniajg kryteriow wariantu alternatywnego,

wniosku nie uwzgledniono z uwagi na nastepujace przestanki. To inwestor przedstawia,
zgodnie z wymaganiami art. 66 ust. 1 ustawy o00é raport o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko, ktory zawiera analize wariantow przedsiewziecia:
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proponowanego przez wnioskodawce, racjonalnego wariantu alternatywnego oraz
racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska. Raport jest wprawdzie
dokumentem opracowywanym na zlecenie podmiotu zainteresowanego realizacjg
okreslonej inwestycji, lecz 0 szczegdinej mocy dowodowej. Jego wyjatkowy charakter
wynika z kompleksowej oceny przedsiewziecia i analizy aspektéw technologicznych,
prawnych i organizacyjnych jego funkcjonowania w powigzaniu ze sobg. Nalezy takze
pamictaé, ze uwarunkowania $rodowiskowe, nie sg jedynymi, kibre mogg przesadzaé
o ostatecznym wyborze wariantu przewidzianego do realizacji. Zgodnie z zasadg
Zrownowazonego rozwoju w opisie, a nastepnie w analizie wariantow nalezy uwzglednic
kwestie: ekonomiczne, spofeczne, techniczne i prawne. Szczegdtowo do tej kwestii
odniesiono sie wyzej w uzasadnieniu decyzji (str. 56),

12)wniosek o uzupetnienie raportu o oceng ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturainych i budowlanych w szczegolnosci w odniesieniu do gazociggu
wysokiego napiecia oraz budynkéw mieszkalnych w obszarze oddziatywania kopaini;

~ kwestie to omoéwiono w uzasadnieniu decyzji na str. 52,

- zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 1 lit d) ustawy oo$ w decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach, wydawanej po  przeprowadzeniu oceny  oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, wiasciwy organ okresla wymogi w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemysiowych, w odniesieniu do przedsiewzigc
zaliczanych do zakladoéw stwarzajgcych zagrozenie wystapienia powaznych awarii
w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony s$rodowiska.
Przepis ten nie znajduje zastosowania w przypadku przedmiotowego przedsiewziecia,

- gazocigg wysokiego napiecia oraz budynki mieszkalne nie stanowig elementow
przedsiewziecia, natomiast moga by¢ objete wptywami planowanej eksploatacji gorniczej
w zakresie mozliwosci wystapienia szkdd goérniczych, co z kolei regulowane jest
w ustawie Prawo geologiczne i gornicze. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie planéw ruchu zaktadéw gérniczych,
Zatacznik 1 Plan ruchu podziemnego =zakladu goérniczego ust. 24 pkt 5
w planie ruchu uwzglednia sig ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania i usuwania
skutkéw projektowanej eksploatacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony:
powierzchni ziemi, sieci hydrograficznej, obiektéw budowlanych oraz infrastruktury
technicznej,

13)wniosek © uzupeinienie raportu o analize, czy przedsigwziecie speinia wymogi
srodowiskowe w zakresie ochrony wod, o ktérych mowa w art. 56 do 59 ustawy Prawo
wodne;

-~ wnoszgcy uzasadnit ten wniosek, fakiem iz raport zostat sporzadzony w 2017 r, a wigc
nie moégt odnosi¢ sie do przepiséw ustawy Prawo wodne, kiore weszly w zycie
w styczniu 2018 r.,

~- nalezy tutaj zaznaczy¢, iz organ w toku postepowania dokonuje analizy wptywu
planowanego przedsiewziecia na stan jednolitych czesci wod powierzchniowych
i podziemnych w oparciu o0 cbowigzujgce przepisy prawa ustawy 00$ i ustawy Prawo
wodne. Kwestie te byly poruszane w raporcie oraz byly przedmiotem trzech kolejnych
uzupelnien do raportu skladanych przez inwestora i zostaly szeroko oméwione
w uzasadnieniu niniejszej decyzji. Przepis zawarty w art. 81 ust. 3 ustawy oos, zgodnie
z ktorym organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
odmawia wydania decyzji, jezeli z oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko
wynika, ze przedsiewziecie moze spowodowaé nieosiagniecie celow srodowiskowych
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza, o ile nie zachodzg
przestanki, o ktdérych mowa w art. 38j ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne,
zostat wprowadzony ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo wodne
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2011.32.159). Na tej podstawie organ wtasciwy do
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dokonywat analizy wplywu
inwestycii na mozliwo$¢ osiggnigcia celéw Srodowiskowych zawartych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza do dnia 1 stycznia 2018 r., kiedy w zycie
weszio nowe brzmienie art. 81 ust. 3 ustawy 008, w zwigzku z wejSciem w zycie
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14)

przepisow ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz.U.2017.1566) - Jezeli
Z oceny oddzialywania przedsiewzigcia na érodowisko wynika, Zze przedsiewziecie to
wplywa negatywnie na mozliwosé osiggniecia celéw Srodowiskowych, o ktérych mowa
w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne,
organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia
zgody na realizacje tego przedsiewzigcia, o ile nie zostang speinione warunki, o ktérych
mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 tej ustawy. Zgodnie z art. 545 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2017.1566 ze zm.), do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w Zycie ustawy Prawo wodne dotyczacych decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach oraz w sprawach oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania albo zmiany
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sie¢ przepisy obowigzujace przed dniem 1 stycznia
2018 .,

tut. organ uzyskat rowniez w tym zakresie opinie organu specjalistycznego - Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach z 30.03.2018 r., znak
GL.RZS.436.27.2018.AP, ktéry tym samym stwierdzit, iz nie zachodzg przestanki
z art. 77 ust. 5 a) ustawy 00§, zgodnie z ktérym organ wiasciwy w sprawach ocen
wodnoprawnych odmawia uzgodnienia realizacii przedsigwziecia, jezeli przedsiewziecie
to wplywa negatywnie na mozliwo$¢ osiggniecia celow srodowiskowych, o ktérych mowa
w art. 56, art. 67, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, o ile nie
zostang speinione warunki, o ktdérych mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 ww. ustawy. Informacje
dotyczace jednolitych czesci wod zawarte zostaly w raporcie oraz trzech uzupetnieniach
do raporiu,

w zwigzku z powyzszym tut. organ wtasciwy do wydania decyzji dokonat analizy wplywu
przedsigwzigcia na nieosiagniecie celow Srodowiskowych okreslonych dla jednolitych
czesci wod powierzchniowych i podziemnych w oparciu o obwigzujace i aktualne
przepisy prawa w tym zakresie i nie stwierdzit potrzeby ponownego uzupeinienia
dokumentacji w tych kwestiach,

wnicsek o przedstawienie oddziatywania skumulowanego w zwigzku z eksploatacjg
w ziozu ,Brzezinka 1" - przedstawienie sumarycznych prognozowanych wielkosci
deformacji, podanie rodzaju tych deformacji oraz innych niekorzystnych wplywdw, jak
na przyktad wstrzasy gornicze. Wyjasnienie, czy bedg instalowane na terenie dzielnicy
Mystowic Kosztowy, urzadzenia do pomiaru wstrzgsow gorniczych? Czy bedzie
opracowywana jakas skala ucigzliwosci uzytkowania obiektéw mieszkalnych;

opis oddziatywar skumulowanych zawarto w rozdziale 8.3. raportu — ,Oddziatywanie
skumulowane”. Dodatkowo, inwestor w piSmie z 5.07.2018 r. przedstawit wyjasnienia
w tym zakresie wraz z mapa sytuacyjno -wysokosciowg z prognozowanymi
ekstremalnymi wartosciami osiadan i kategorii terenu jakie mogg wystapi¢ na skutek
projektowanej eksploatacji gérniczej wegla kamiennego w ziozu ,imielin Péinoc” oraz
ztoza ,Brzezinka I" ZG Sobieski. Z zaznaczonych na zatgczniku graficznym izolinii
wynika, iz wplywy z projektowanej eksploatacji minimalnie beda kumulowaé sie
w poinocnej czesci projektowanego obszaru gérniczego jednak nie bedg one
obejmowac terendéw zabudowanych, w tym terendow zabudowanych znajdujacych sie
przy ul. Kosztowskiej na terenie miasta Mystowice. Zabudowania przy ul. Kosztowskiej
znajdujg sie poza prognozowanymi wpltywami,

na etapie Planu ruchu zakladu goérniczego okresia sie m.in. monitorowanie oraz
profilaktyke i usuwanie zagrozZenia tapaniami oraz zestawienie obiektéw budowlanych
oraz infrastruktury technicznej o kategorii odpornosci réwnej lub nizszej od kategorii
terenu gorniczego w zasiegu wplywow projektowanej eksploatacji, z uwzglednieniem
odpornosci dynamicznej na wstrzasy gornicze,

w raporcie w rozdziale 13.2.4 Powierzchnia ziemi, podano iz Kkopalnia
w trakcie eksploatacji gdrniczej bedzie prowadzi¢ cykliczny monitoring geodezyjny na

Strona 71 z 80



liniach obserwacyjnych, sieciach reperdw i obiektach budowlanych co pozwoli rowniez
na wczesniejsze zdiagnozowanie powstania ewentualnego zagrozenia i niezwloczne
przystapienie do robot profilaktycznych i zabezpieczajgcych. Oproécz monitoringu
geodezyjnego przewiduje sie rowniez prowadzenie: ciggtego monitoringu drgan gruntu
wywotanych eksploatacjg gornicza, za pomoca zabudowanej i zaprojektowanej do
zabudowy sieci rejestratorow oraz okresowego monitoringu poziomu lustra wod
gruntowych w zaprojektowanych do zabudowy sieci piezometréw, potozonej wzdiuz linii
brzegowej zbiornika Dzieckowice. Wszystkie obserwacje i pomiary w ramach
prowadzonego monitoringu skutkdéw eksploatacji gérniczej beda miaty okreslong metode
i czestotliwos$é dostosowang do wymogdw objetych przepisami prawa,

jak podat inwestor w uzupetnieniu z 19.01.2018 r. zakres i czestotliwos¢ monitoringu
skutkow eksploatacji gorniczej jest kazdorazowo okreslany w planie ruchu zakiadu
gérniczego zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 08.12.2017
w sprawie plandw ruchu zakiaddw goérniczych,

15)wniosek © uzupetnienie raportu o prognozowane oddzialywanie na Srodowisko

przyrodnicze Mysfowic, wykonanie poprawnej inwentaryzaciji przyrodniczej, okreslenie
przewidywanego rozmiaru szkdd i ewentualne okreslenie sposobu minimalizacji tych
szkéd oraz sposobu ewentualnej kompensacji przyrodniczei;

jako zatgcznik raportu przedtozono inwentaryzacje przyrodnicza, w ktérej przedstawiono
analize rowniez dla terendw objetych granicami miasta Mystowice. Na analizowanym
obszarze, w zasiggu prognozowanych deformacji ciggtych nie stwierdzono
wystepowania szczegolnie cennych lub rzadkich siedlisk przyrodniczych (zbiorowisk
roélinnych), w tym siedlisk priorytetowych w ramach programu Natura 2000, ktore
mogtyby zosta¢ zagrozone. Z wyjasnien uzyskanych na etapie uzupetniania raportu
wynika, ze potozone na terenie goérniczym siedlisko dwulistnika Ophrys apifera oraz
siedlisko 6210 - murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieplolubne murawy
z Asplenion septentrionalis-Festucion paflentis) nie zostang pomniejszone. Najwieksza
powierzchnia zbiorowisk lesnych skoncentrowana jest w poéinocno-zachodniej czesci
obszaru. W odniesieniu do chronionych gatunkow zwierzat (np. ptazéow czy ptakéw)
wystepujacych na terenie opracowania nie przewiduje sie znaczgcego, negatywnego
oddziatywania. Eksploatacja gornicza bedzie roztozona w czasie co rowniez wplynie na
roziozenie w czasie wystepowania oddzialywan na powierzchni terenéw. Ewentuaine
powstanie terendw podmokiych i zalewisk moze stworzyé nowe siedliska faunistyczne,
ktére beda mogly zostaé zajete takze przez niektdre gatunki chronione, w tym plazy
i ptaki. W zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci wykonania kompensacji
przyrodniczej i dalszego uzupetniania raportu w tym zakresie. Ponadto, zakazy oraz
odstepstwa dotyczace chronionych gatunkdw roélin i zwierzat regulowane sg ustawg
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

w raporcie wyjasniono, iz nie przewiduje sie prowadzenia monitoringu ciggtego. Funkcje
te dzisiaj spetnia dozdr ochrony $rodowiska w kopalni, ktéry doraznie moze zasiggac
opinii specjalistéw w kazdej dziedzinie nauk przyrodniczych i pokrewnych,

informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za wystarczajgce w tym
zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,

16)wniosek o poddanie ocenie oddziatywania na $rodowisko w ramach przedioczonego

raportu, upadowej Kosztowy i wyjasnienie, czy jest ona planowana i w jakiej lokalizacji
oraz czy badano zgodno$¢ z miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego;
w pisemnych odpowiedziach inwestora oraz w odpowiedziach udzielonych na rozprawie
administracyjnych wyjasniano, iz upadowa Kosztowy nie jest elementem objetym
zakresem planowanego przedsiewziecia. Na rozprawie inwestor wyjasnil, iz upadowa
Kosztowy nie jest konieczna do wykonania, zeby zioze zagospodarowac i prowadzic
eksploatacje w zlozu Imielin Pdinoc,

17) uwagi dotyczace przyjetych wspobtczynnika ,a” i tgB do prognozowania przewidywanych

osiadan terenu, jakie mogg wystapi¢ na skutek planowanej eksploatacji gérnicze;;
wnoszacy nie udowodnit, iz przyjete przez autordw prognozy wspotczynniki do
prognozowania przewidywanych osiadan terenu zostaty przyjete w sposdb niewtasciwy,
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okreslenie wielkosci i zakresu wystapienia deformacji ciggtych oraz parametry prognozy
szczegOlowo opisano w punkcie 1.1.59 raporiu. Kwestie te omdéwiono réwniez
w uzasadnieniu decyzji na str. 65,

w trakcie rozprawy administracyjnej poruszono kwestie wielkosci przyjetych ww.
wspdtczynnikdbw do  sporzadzenia prognoz. Jak wyjasniono, zmiana tych
wspotczynnikdw tzn. zastosowanie wyzszych wartosci przez autoréw prognoz,
skutkowatoby zmianami wielkosci przewidywanych obnizen terenu w granicach 15% do
20% w stosunku do wynikéw prognoz przedstawionych przez inwestora, a wiec
doktadno$¢ prognozy bytaby zachowana i miescitaby sie w granicach bledu, jakim
obarczona jest kazda prognoza oddzialywania obejmujgca dany okres czasu, w tym
wypadku okres planowanej eksploataciji na lata 2019-2046,

ponadto, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r.
w sprawie plandéw ruchu zaktadéw goérniczych, Zatacznik 1 Plan ruchu podziemnego
zakiadu gérniczego ust. 24 pkt 3 lit. a-f, w planie ruchu w szczegolnoéci uwzglednia sie
prognoze wptywu dzialalnosci gérniczej na srodowisko, w szczegdlnosci w zakresie
deformacji ciagtych, deformacji nieciaglych, drgan gruntu, szkéd w obiektach
budowlanych oraz infrastrukturze technicznej, zaburzen warunkdw hydrologicznych
przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz szkoéd w  wodach
powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw wodnych, a zwlaszcza mozliwosci
wystapienia zalewisk terenowych i podtopien gruntu,

w zwigzku z powyzszym informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za
wystarczajgce w tym zakresie do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko,

18)uwagi dotyczace mozliwosci wystepowania zalewisk | podtopien na skutek

prognozowanych obnizen terenu;

informacje dotyczace wystepowania zalewisk i podtopierr na skutek prognozowanych
obnizen terenu znajduja si¢ w raporcie i zlozonych uzupetnieniach. Zgodnie z zebranym
materiatem, jedynym miejscem, w ktorym moglyby wystapi¢ zaburzenia w sptywie wéd
powierzchniowych jest rejon lasoéw panstwowych, potozonych w pdtnocno-zachodniej
czesci projektowanego terenu gérniczego. Obszernych wyjasnien udzielit przedstawiciel
inwestora w trakcie rozprawy administracyjnej, ktory wyjasniat na czym polegaty badania
moziiwosci wystepowania zalewisk i podtopien, kitdre prowadzono m. in. w oparciu
0 analize map wysokosciowych oraz rzezbe terenu. Tut. organ nie widzi podstaw do
kwestionowania powyzszych ustaler,

19)uwagi dotyczace stabego rozpoznania zioza, w tym tektoniki, zbagatelizowanie

nadkiadu, rozpoznania warunkoéw hydrologicznych, w tym zagrozenia doplywem wod
podziemnych i oddziatywania na ciek Imielinka (mozliwo$é wystapienia cofki), a takze
wybranej metody prowadzenia rozpoznania metoda wyrobisk korytarzowych;
obszernych wyjasnien udzieli przedstawiciel inwestora w trakcie rozprawy
administracyjnej. W raporcie wymieniono dokumentacje, opracowania i pozycje
literaturowe, w oparciu o ktére zostat on sporzgdzony,

w trakcie rozprawy administracyjnej, przedstawiciel inwestora wyjasnial kwestie
zwigzane z warunkami rozpoznania ztoza oraz metoda rozpoznania wyrobiskami
korytarzowymi zloza. Wyjasniano, iz rozpoznanie struktur praktycznie pionowych jakimi
sg uskoki, stopnia zawodnienia, wypetnienia substancjami, ktére moga zagrazaé
bezpieczenstwu prowadzenia eksploataciji, otworowo jest niemozliwe w przypadku tego
zloza, a najlepsza metoda jest metoda rozpoznania wyrobiskami gérniczymi, Na tym
etapie, jak wyjasnit inwestor rébwniez w swojej odpowiedzi na uwagi ztozone w trakcie
udziatu spoteczenstwa, w pismie z 19.06.2018 r., rozpoznanie ztoza ,Imielin Pétnoc” jest
w wiekszogci obszaru koncesyjnego na poziomie C1, zatem jest wystarczajace do jego
udokumentowania i sporzadzenia Projekiu Zagospodarowania Zioza, Zageszczenie sieci
olwordw rozpoznawczych (rdzeniowych), z uwagi na znaczne koszty, inwestor planuje
wykona¢ po otrzymaniu koncesji na wydobywanie zioZza. Prognoza oddziatywania
przedsigwzigcia na powierzchnie terenu zostata sporzgdzona w raporcie na podstawie
stanu wiedzy opartej na dotychczasowym rozpoznaniu. Jak ujeto we wnioskach
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konicowych raportu, oddziatywanie to bedzie mialo podobny charakter jednak z catg
pewnoscig bedzie inne, gdyz zakres eksploatacji bedzie weryfikowany w miare postepu
rozpoznania zloza w catym okresie jego zagospodarowania,

~ inwestor wykonat szereg dokumentaciji geologicznych i hydrologicznych, ktdre réwniez
wymieniono jako Zrédla informacii, stuzgce do opracowania raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko,

~ informacje dotyczace zagrozenia wodnego zawarto w punkcie 1.1.5.6 raportu, w ktérym
opisano zagrozenie wodne ze strony Zroédet powierzchniowych oraz podziemne Zrodta
zagrozen wodnych. W ocenie organu, informacje te byly wystarczajgce w zakresie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko. Dodatkowo, inwestor wyjasnit
w uzupetnieniu do raportu z 19.01.2018 r., iz zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017r. w sprawie plandw ruchu zakladéw gérniczych
szczegblowe informacje zwiazane z zagrozeniami naturalnymi w tym z zagroZeniem
wodnym, znajdowacé sie beda w planie ruchu zaktadu gérniczego,

- zgodnie z uzupetnieniami do raportu (z 19.01.2018 r.), projektowana eksploatacja
w ziozu "Imielin Péinoc" nie bedzie zwigzana z odprowadzeniem wod kopalnianych do
ciekdw zlokalizowanych na projektowanym obszarze i terenie gérniczym dla zloza
Jmielin Péinoc”, czyli m. in. Imielinki. Oddzialywanie przedsiewziecia na wody
powierzchniowe szeroko oméwiono w uzasadnieniu decyzji na str. 29,

- w zwigzku z powyzszym informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za
wystarczajace w tym zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,

20)uwagi dotyczace kolizji planowanego przedsiewziecia z zapisami migjscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w szczegolnosci obowigzujgcymi na terenie gminy
Imielin;

-~ w oparciu o art. 80 ust. 3 ustawy 008, w toku postepowania organ wiasciwy do wydania
decyzji analizuje zapisy miejscowych planéw zagospodarowania przesirzennego
obowigzujgcych w granicach projektowanego obszaru gérniczego i terenu gorniczego.
Szeroka analiza zapiséw planéw zostala przedstawiona w uzasadnieniu niniejszej
decyzii,

21)uwagi dotyczace rzetelnosci raportu, kidry nie zostat oparty o Projekt zagospodarowania
zloza,

— obowigzujace przepisy prawa nie wymagajg sporzadzenia Projektu zagospodarowania
zioza (PZZ) przed wykonaniem raporiu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.
Projekt zagospodarowania ztoza stanowi obligatoryjny zatacznik do wniosku o udzielenie
koncesii. Jak wyjasénit inwestor, wzgledy praktyczne wskazuja, Zze dogodnym okresem na
opracowanie ostatecznego PZZ, jest okres frwania procedury uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Natomiast raport sporzadza sie zgodnie
z wymaganiami art. 66 ust. 1 ustawy 00$, a jednym z nich jest podanie zrodet, na
podstawie ktdrych zostat sporzadzony. W raporcie wymieniono dokumentacje,
opracowania i pozycje literaturowe, w oparciu o ktdére zostat on przygotowany przez
autorow,

22)uwagi dotyczace rzetelnosci analizy konfliktbw spofecznych przedstawionej
W raporcie;

- powyzZsze zostatc omowione w niniejszej decyzji na str. 44 w odpowiedzi na uwagi
wniesione przez Burmisirza Imielina oraz na sir. 59-60 w pkt 8,

23)uwaga dotyczaca koniecznoSci uwzglednienia budowy nowege gazociggu
wysokopreznego DN 500 jako elementu planowanego przedsiewziecia i objecia tego
elemeniu zakresem decyzji, jaka ma =zosta¢ wydana dia przedsiewzigcia pn.
.Wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza ,Imielin Pétnoc™;

- organ prowadzacy wszczete na wniosek inwestora postepowanie, jest zwigzany
zakresem tego wniosku i moze wzgledem niego podejmowac jedynie dzialania
mieszczace sie w granicach prawa. Jezeli przeprowadzona ocena oddzialywania na
srodowisko nie wykazuje znaczacego negatywnego oddziatywania wariantu
wniocskowanego do realizacji na srodowisko, a nie zachodzg inne przestanki skutkujace

Strona 74 z 80



odmowa ustalenia srodowiskowych warunkéw dla danej inwestycji, organ ustala je dla
wariantu wskazanego we wniosku inwestora. Budowa lub przebudowa gazociggu
wysokopreznego DN 500 nie stanowi czesdci zadnego z wariantow planowanego
przedsiewziecia, a wiec zgodnie z przepisami prawa, nie moze on by¢ objety decyzjg
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Inwestycja polegajaca na budowie lub
przebudowie gazociggu wysokopreznego powinna byc objeta oddzielnym wnioskiem,
z kolei kwestie zabezpieczen tego gazociggu przed wplywami eksploatacji gorniczej
ustalane sg w innych dokumentach jak np. plan ruchu zaktadu gérniczego,

— jednoczesnie wyjasnia sig, iz w przywolanym piémie z 16.01.2018 r, znak OS-
DL.45.9.2018.9 (WN) Operatora Gazociggow Przesylowych GAZ-SYSTEM Oddzial
w Swierklanach, zawart on konkluzje, iz po ofrzymaniu | zapoznaniu sie ze
szczegOtowymi zatozeniami planu ruchu zakltadu goérniczego, odniesie sig¢ do
przedstawionych warunkow,

—~ w zwigzku z powyzszym informacje zawarte w materiale dowodowym organ uznat za
wystarczajgce w tym zakresie do przeprowadzenia oceny oddziatlywania na érodowisko,

24)uwagi dotyczace uwzglednienia w decyzji zapisu, Ze przed rozpoczeciem dziatan
gorniczych muszg zostac wykonane zabezpieczenia wodociagow;,

-~ jak wyjasnit inwestor, szczegotowe informacje o projektowanych filarach ochronnych
przedstawiono w raporcie i uzupetnieniach, gdzie wskazano, Ze obiekty wazne pod
wzgledem gospodarczym i spotecznym, ktére posiadajg zbyt malg odpornos¢ na
prognozowane oddzialywanie przedsigwzigcia przewiduje si¢ zabezpieczy¢ przed
projektowang eksploatacjg gornicza, jak obiekty Zakiadu Uzdatniania Wody w Imielinie.
Ponadto przedsiebiorca opracowuje bezposrednio przed przystgpieniem do eksploatacji
szczegOlowe przedsigwziecia niezbedne w celu zapewnienia ochrony obiektow
budowlanych i infrastruktury technicznej, ktére przedstawia w planie ruchu zakfadu
gorniczego,

— projekt zagospodarowania zioza przedkiadany organowi koncesyjnemu w celu
uzyskania koncesji, jest dokumentem, w ktorym okresla si¢ m. in. zasoby przemystowe
i nieprzemystowe oraz straty w zasobach przemystowych i nieprzemystowych, begdgce
czeécia tych zasobow przewidziang do pozostawienia w zlozu, kidrej na skutek
zamierzonego sposobu eksploatacji nie mozna wyeksploatowaé w przewidywalnej
przysziosci, w sposob uzasadniony technicznie i ekonomicznie, a takze uzasadnienie
granic zamierzonej eksploatacji oraz projektowanych filarow ochronnych, ze
wskazaniem obiektéw objetych ochrong, uzasadnieniem ich granic oraz okresleniem
warunkow ewentualne] eksploatacji ztoza objetego filarem ochronnym. Zarowno raport,
jak i decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie okreslajg kategorii i sposobow
ochrony przed wptywami gérniczymi,

~ W zwigzku z powyzszym przedmiotowy wniosek nie jest uzasadniony prawnie,

25) uwagi dotyczace rzetelnosci i metody wykonania inwentaryzacji obiektow budowlanych,
w trakcie ktérej dokonano oceny ich odpornosci i pytania zwigzane z tg kwestig: jak sig
ma rozréznienie sposobdw ochrony obiekidw w zaleznosci od ich rodzaju do art. 32
Konstytugji; czy zabezpieczenie autostrady A4 filarem nie jest formg niedozwolonej
pomocy publicznej; w jaki sposéb bedzie prowadzone zabezpieczenie budynkow
mieszkalnych | czy w razie takiej koniecznosci bedzie zabezpieczona baza noclegowa;
co z zabezpieczeniem budynkoéw budowanych w technologii zaprawy wapiennej bez
cementu i taw fundamentowych;

—~ decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz raport nie okre$lajg warunkow
zwigzanych z zabezpieczaniem obiektdw budowalnych i infrastruktury przed skutkami
eksploatacji gorniczej oraz ich naprawa. Kwestie zwigzane z profilaktykg gornicza
i budowlang oraz odpowiedzialno$ciq za szkody gérnicze regulowane s3g przepisami
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. 2017 r., poz. 2126
ze zm.). Nie sg one zatem rozpatrywane i ustalane na etapie procedury oceny
oddziatywania na srodowisko i nie leza w kompetencji regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska,
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kwestie zabezpieczen obiektéw budowlanych i infrastrukturalinych przed wplywami
eksploatacji gorniczej regulowane sg innymi dokumentami jak np. plan ruchu zakiadu
gomiczego. Plan ruchu zakiadu gorniczego wymaga opinii wlasciwego wojta (burmistrza,
prezydenta miasta), a zatwierdzany jest przez organ nadzoru goérniczego witasciwy dia
migjsca wykonywania robot objetych planem. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie planéw ruchu zaktadéw gérniczych,
Zatacznik 1 Plan ruchu podziemnego =zakladu gorniczego ust. 24 pki 5
w planie ruchu uwzglednia sie ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania i usuwania
skutkéw projektowanej eksploatacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony:
powierzchni ziemi, sieci hydrograficznej, obiektéw budowlanych oraz infrastruktury
technicznei,

w gestii tut. organu nie jest rozstrzyganie co do niedozwolonej pomocy publiczne;,

26) uwagi dotyczace wystgpowania szkod gérniczych na Imielince w wyniku wczesniejszej

eksploatacji gorniczej kopalni w zwiazku z porozumieniem podpisanym w 2016 r. przez
kopaini¢ | miasto Imielin oraz dotyczace opisu stanu Imielniki w raporcie i zagrozenia
wylaniem cieku z koryta na tereny zabudowy mieszkaniowej;

zakres przedmiotowego postepowania oraz decyzji nie obejmuje szkéd gérniczych, ktore
wystapity na skutek wezesniejszej dziatalnosci gorniczej,

zgodnie z uzupetnieniami do raportu (z 19.01.2018 r.), projektowana eksploatacja
w zfozu "Imielin Péinoc" nie bedzie zwigzana z odprowadzeniem woéd kopalnianych do
ciekow zlokalizowanych na projektowanym obszarze i terenie gérniczym dia zloza
Jmielin Péinoc”, czyli m. in. Imielinki,

informacje dotyczgce szkod gorniczych bedacych wynikiem wczesniejszej eksploatacii
nie sg objete zakresem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz zakresem
postepowanta w sprawie jej wydania,

szerokie omowienie oddziatywania planowanego przedsiewziecia na ciek Imielinka
Zzawarto w uzasadnieniu decyzji (str. 29),

27)wskazanie, ktéra z przedstawionych w toku postepowania prognoz deformaciji jest

whasciwa;

prognozowane ekstremaine wielkosci osiadan i kategorie terenu gérniczego jakie moga
wystapi¢ na skutek projektowanej eksploatacji gorniczej wegla kamiennego w ztozu
“Imielin - Pdtnoc” przedstawiono na zatgczniku graficznym do raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko, prezentujacym rozkiad izolinii prognozowanych obnizen
terenu (m), a nastgpnie w horyzontach czasowych na zaigcznikach graficznych
przedtozonych do pisma z 20.09.2017r., a nastepnie skorygowanych przy pismie
z 10.11.2017r. Jak wyjasnit w trakcie rozprawy inwestor, kazda prognoza obarczona jest
pewnym biledem i bedzie ona modyfikowana w miare rozpoznania ztoza. Prognoza
oddziatywania przedsiewziecia na powierzchnig terenu zostata sporzgdzona w raporcie
na podstawie stanu wiedzy opartej na dotychczasowym rozpoznaniu. Oddziatywanie to
bedzie miato podobny charakier jednak z cata pewnoscig bedzie inne, gdyz zakres
eksploatacji bedzie weryfikowany w miarg postepu rozpoznania ztoza w catym okresie
jego zagospodarowania,

28)wskazanie kosztow jakie kopalnia ponosi na naprawe szkéd gérniczych, przychodéw

gminy z tytutu eksploatacji, dalszego losu zatogi kopalni Ziemowit w przypadku braku
uzyskania koncesji na wydobywanie wegla pod Imielinem:

informacje te nie sa objete zakresem decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
zakresem postepowania w sprawie jej wydania.

Sprzeciw mieszkancoéw gminy nie moze stanowi¢ podstawy do odmowy wydania decyzji
w sprawie srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia. Przepisy nakazuja
zapewnienie udziatu spoleczenstwa w postgpowaniu i umozliwienie zgtoszenia uwag
i wnioskow, natomiast nie nakladaja obowigzku uzyskania spoteczne] akceptacji dla
przedsigwzigcia. Zapewnienie udzialu spofeczefistwa w postepowaniu nie moze byé zatem
rozumiane jako swoiste referendum nad dopuszczalno$cia proponowanej inwestycji.
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W toku postepowania strony mogty skfadaé uwagi i wnioski, w my$l art. 10 § 1 Kpa -

organy administracji publicznej cbowigzane sg zapewnié¢ stronom czynny udziat w kazdym

stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie sie co do

zebranych dowodow i materiatow oraz zgtoszonych zadan:

1) petnomocnik stowarzyszenia dopuszczonego do udzialu w postepowaniu ,Zielony
Imielin” przedtozyt ,Analize raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia pn. ,Eksploatacja
weggia kamiennego ze zloza Imielin Podlnoc” pod katem zgodnosci

z_przepisami o _ocenach oddziatywania na $rodowisko” sporzadzong przez Pana
b (Swidnica, lipiec 2018 r.). W ww. analizie zawarto uwagi
dotyczgce zabranego materialu dowodowego, gtownie raportu o oddziatywaniu
przedsigwziecia na srodowisko, dotyczace:
a) charakterystyki przedsiewzigcia, w tym w zakresie planowanych dziatan
naprawczych oraz realizowanych na etapie eksploatacji przedsiewziecia,
b) monitoringu oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze oraz $§rodowisko
wodne,
c) wariantow przedsiewziecia,
d) brak odniesienia si¢ do celow srodowiskowych wynikajacych z dokumentow
strategicznych istotnych z punktu widzenia realizacji przedsigwziecia,
e} oddziatywan skumulowanych,
f) oddziatywania przedsiewziecia na stan wod powierzchniowych,
g) metodyki wykonania inwentaryzacji przyrodniczej, w tym przeprowadzonych
badan ichtiologicznych, wptywu na korytarze ekologiczne,
h) oddzialywania na zbiornik Dzieckowice,
i) braku informacji ,0 zastosowanej metodologii wnioskowania w zakresie oceny
istotnosci oddzialywan”,
i) analizy oddziatywania na jednolite czesci wod powierzchniowych,
k} oceny oddziatywania na klimat,
I} oceny oddziatywania na srodowisko przyrodnicze,
m}) dziatarn minimalizujacych i kompensujgcych negatywne oddziatywania
przedsiewziecia,
n) streszczenia w jezyku niespecjalistycznym.
Autor analizy wskazal na konieczno$é uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko przed wydaniem decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.
Wszystkie ww. poruszone kwestie byly przedmiotem analizy przeprowadzonej w toku
postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. To do
organu wiasciwego do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nalezy ocena
zebranego materiatu dowodowego w postaci raportu o oddziatywaniu na $rodowisko oraz
ztozonych do niego uzupetnien i wyjasnien. Do poszczegolnych zagadnien organ szeroko
odnidst sie wyze] w uzasadnieniu niniejszej decyzji, w tym w formie odpowiedzi na wniesione
uwagi i wnioski, rowniez te zlozone w trakcie rozprawy administracyjnej otwartej dla
spofeczenistwa, stad nie stwierdzono koniecznosci ponownego uzupetniania zebranego
materialu dowodowego. W my$l art. 12 § 1 Kpa organy administracji publicznej powinny
dziatac w sprawie wnikliwie i szybko, postugujac sie mozliwie najprostszymi $rodkami
prowadzacymi do jej zatatwienia. W ocenie tut. organu, zebrany materiat dowodowy jest
wystarczajacy, aby oceni¢ oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na $srodowisko,

2) petnomocnik Gminy Imielin, pismem z 21.08.2018 r. przediozyl tut. organowi kopie
opracowania pt.. ,Ocena odpornoéci statycznej i dynamicznej obiektéw budowlanych
potozonych w zasiggu projektowanej eksploatacji gorniczej KWK ,Ziemowit” w ziozu
Jmielin  Potnoc™  wskazujae, na nierzetelnos¢ i niekompletno$é  raportu
0 oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko.

Opracowanie to zostato wymienione w raporcie (str. 343) jako jedno ze zrodet informac;i
stanowigcych podstawe do sporzadzenia raportu, aczkolwiek nie moze by¢ traktowane
jako uzupetnienie raportu 0 oddziatywaniu przedsigwziecia ani jego skiadowa, a tym
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samym jako podstawa do przeprowadzenia oceny oddzialywania inwestycji na
srodowisko. Zaden przepis prawa nie wymaga od wnioskodawcy, aby tego typu
opracowania sporzgdzane byly na etapie uzyskiwania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. W ocenie organu zebrany materiat dowodowy byt wystarczajacy do
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko biorac pod
uwage jego zakres i charakter.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 grudnia 2017 r. w sprawie
planéw ruchu zaktadéw gbrniczych, Zatacznik 1 Plan ruchu podziemnego zakiadu
gorniczego, plan zaktadu ruchu okredla zamierzenia w zakresie zapobiegania
i ograniczania szkdd wyrzadzonych ruchem zakitadu gorniczego w  okresie
obowigzywania planu ruchu. W planie ruchu zakiadu gorniczege przedstawia sie
zestawienie obiektow budowlanych oraz infrastruktury technicznej o kategorii odpornosci
rownej lub nizszej od kategorii terenu goérniczego w zasiggu wptywow projektowanej
eksploatacji, z uwzglednieniem odpornoéci dynamicznej na wstrzasy godmicze oraz
prognoze wptywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko. W planie ruchu uwzglednia sie
takze prognoze wplywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko, w szczegolnosci
w zakresie szkdd w obiektach budowlanych oraz infrastrukturze technicznej, a takze
ustalenia dotyczace sposobu przeciwdziatania i usuwania skutkéw projektowanej
eksploatacji, ze szczegolnym uwzglednieniem ochrony obiektéw budowlanych. Plan
ruchu zaktadu gérniczego sporzadza sie na okres od 2 do 6 lat albo na caly planowany
okres prowadzenia ruchu, jezeli jest on krétszy. Plan ruchu zaktadu gomiczege wymaga
opinii wtasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta), a zatwierdzany jest przez organ
nadzoru gorniczego wiasciwy dla miejsca wykonywania robét objetych planem.

Obwieszczeniem z 27.08.2018 r., znak WO00S5.4235.4.2017 AM.64, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowmach poinformowat o zakonczeniu postgpowania dowodowego
w sprawie wydania niniejszej decyzji oraz o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddw | materiatéw, zapoznania sie z aktami sprawy oraz sktadania uwagi | zastrzezen
terminie 7 dni od dnia doreczenia obwieszczenia. W tym czasie wniesiono do tut. organu za
pomoca poczty elekironiczne] 135 wnioskow. Whnioski te w wigkszosci dotyczyly kwestii
szkdd gorniczych, w szczegoinosci mogacych objaé budynki mieszkalne, mozliwosci
powstawania rozlewisk i potopien domow, ztej jakosci wegla pochodzacego ze ztoza ,Imielin
Potnoc”, wydania negatywnej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanej
inwestycji. Wnioski poparcia dla inwestycji ztozyli pracownicy KWK Piast — Ziemowit.
Centrum Dziedzictwa Przyrody Goérnego Slaska, nie bedgce strong w postepowaniu, pismem
z 7.08.2018 r. zwrocito sie do tut. organu o wydanie negatywnej decyzji przytaczajac
stanowisko Greenpeace, w ktérym organizacja ta wspiera protest mieszkancow Imielina.
Peinomocnik strony drogq elektroniczng poinformowat organ o swoim wystgpieniu do
Prokuratury Okregowej w Katowicach z wnioskiem o udziat prokuratora w przedmiotowym
postepowaniu,

Pismem z 18.09.2018 r. peinomocnik Stowarzyszenia ,Granice Natury” podtrzymat wnioski
whniesione w pismie z 25.05.2018 r., do kidrych organ odnidst sie powyzej w uzasadnieniu,
oraz wnidst 0 odmowe wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Jednoczesnie
wniost 0. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny gérnictwa
oraz geodezji i kartografii, ujawnienie wylaczonych dokumentéw, przeprowadzenie dziatar
ustalajacych wsparcie w tym pomoc publiczng i uzupetnienie postepowania o ¢co najmniej 21-
dniowy termin do zapoznania z aktami sprawy.

W trakcie przeprowadzania procedury oceny oddzialywania na $rodowisko stwierdzono, ze
planowana inwestycja nie bedzie powodowata transgranicznych oddziatywan na $rodowisko
zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji, z uwagi na lokalizacje przedsigwzigcia
w znacznej odlegtosci od granicy panstwa tj. poza zasiggiem prognozowanych oddzialywan.
W pkt Ill. decyzji stwierdzono konieczno$é zapobiegania oraz ograniczania oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko | wskazano niezbedne dziatania w tym zakresie.
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Z oceny oddziatywania na srodowisko nie wynika koniecznosc wykonania kompensacji
przyrodnicze;.

Planowana inwestycja nie zalicza si¢ do instalacji wymienionych w art. 135 ust 1 ustawy -
Prawo ochrony $rodowiska, dia ktdrych, w przypadku gdy nie moga byC dotrzymane
standardy jakoéci $rodowiska pomimo zastosowanych rozwigzan, wyznacza sie obszar

ograniczonego uzytkowania.
Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy oos jezeli wydanie decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem koncesji na wydobywanie kopaliny ze zioza
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie przedstawia sig stanowiska w sprawie
koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko oraz
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko w ramach
ponownej oceny oddziatywania na srodowisko.

Podsumowujac stwierdza sie, 2e przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko

przedsiewziecia pn.. ,Wydobywanie wegla kamiennego ze ztoza ,Imielin Pétnoc™ - dla
wariantu zakladajacego eksploatacje zloza wegla systemem Scianowym z zawatem stropu,
cbejmujgca:

1) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko,
2) uzyskanie opinii organu wiasciwego do oceny wodnoprawnej (w okresie kiedy byta
wymagana),
3) zapewnienie udzialu spoleczenstwa, w tym przeprowadzenie rozprawy
administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa,

wykazata, 2e na etapie realizacji ieksploataci przedsiewzigcia zastosowane bedg
rozwiazania organizacyjno-techniczne, dzigki ktorym wplyw inwestycji na poszczegoine
elementy $rodowiska bedzie ograniczany i minimalizowany.
Prognozowanie oddziatywania na $rodowisko przedsigwzigcia polegajacego na
wydobywaniu wegla kamiennego ze zloZza na okres blisko 30 lat jest procesem
skomplikowanym i obarczonym pewna skalg blgdu. Polski system prawny umozliwia jednak
weryfikacje prognoz oddzialywania na etapie eksploatacji, a takze zamierzen w zakresie
zapobiegania i ograniczania szkod wyrzadzonych ruchem zakiadu gérniczego poprzez Plan
ruchu zaktadu gorniczego. Jest to dokument sporzadzany na okres od 2 do & lat,
podlegajacy zatwierdzeniu przez organ specjalistyczny, Dyrektora Okregowego Urzedu
Gérniczego, po zasiegnigciu opinii organéw samorzadowych. W Planie ruchu uwzglednia sig
m. in. prognoze wplywu dziatalnosci gorniczej na $rodowisko, w szczegoinosci w zakresie
szkéd w obiektach budowlanych oraz infrastrukiurze technicznej, zaburzer warunkow
hydrologicznych przeptywu wody w ciekach naturalnych i sztucznych oraz szkod w wodach
powierzchniowych, istotnych zmian stosunkéw wodnych, a zwlaszcza mozliwosci
wystapienia zalewisk terenowych i podtopien gruntu, a takze ustalenia dotyczace sposobu
przeciwdziatania i usuwania skutkéw projekiowanej eksploatacji, ze szczegblnym
uwzglednieniem ochrony powierzchni ziemi, sieci hydrograficznej, obiektow budowlanych
oraz infrastruktury technicznej. Ponadto, Prezes Wyzszego Urzedu Gomiczego oraz
dyrektorzy okregowych urzedéw goérniczych i dyrektor Specjalistycznego Urzedu Gorniczego
sprawujg nadzor i kontrole nad ruchem zaktadow gérniczych, w szczegolnosci w zakresie
ochrony $rodowiska i gospodarki ztozem oraz zapobiegania szkodom, na etapie eksploatacji.
Majac na uwadze wyzej wymienione uwarunkowania orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotfanie do Generainego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyziji.

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesyiki
pocztowe] czynno$é ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wylacznie w polskiej placoéwce
pocztowe] operatora publicznego - tj. w placowce Poczty Poiskiej] S.A. Nadanie pisma
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w placéwce innego operatora bedzie skuteczne o ile zostanie ono dorgczone przed uptywem
terminu na jego ztozenie.

W ftrakcie biegu terminu do odwotania, strona ma prawo do zrzeczenia sie odwotania.
Z dniem doreczenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach
odwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotlania przez ostatnig ze stron
postepowania decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zalacznik:
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuia;
1. Pan

Poiska Grupa Gornicza sp. z 6.0.

Oddziat KWK Piast-Ziemowit

43-155 Bierud, ul. Granitowa 16
2. Strony — obwieszczeniem zgodnie z art. 49 Kpa
3. WOOS aa.

Pobrano oplate skarbowa za wydanie niniejszej decyzji w wys. 205 zi (dwiedcie piec ziotych) st. specjalista
Agnieszka Skupin
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