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Regionalna Dyrekcja

Ochrony Środowiska w Katowicach
Pl. Grunwaldzki 8-10
40-127 Katowice
dot.:
wyjaśnienia i uzupełnienia do Raportu o oddziaływaniu na środowisko dla przedsięwzięcia pn. „Wydobywanie węgla i metanu, jako kopaliny towarzyszącej ze złoża węgla kamiennego „Sośnica” w związku z pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Katowicach WOOŚ.420.120.2018.MK2.17
W odpowiedzi na pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Katowicach WOOŚ.420.120.2018.MK2.17 wzywające do przedłożenia uzupełnień i wyjaśnień do raportu o środowiskowych uwarunkowaniach dla przedsięwzięcia polegającego na wydobywaniu węgla i metanu, jako kopaliny towarzyszącej ze złoża węgla kamiennego „Sośnica” wyjaśniamy:
Ad. 1

Wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr XIV/109/11 Rady Gminy Gierałtowice z 29 listopada 2011 r. stanowi załącznik nr 1 do niniejszego pisma.
Ad. 2
Wersja elektroniczna załączników przedłożonych przy piśmie z 5 lutego 2019 r. została przekazana jako załącznik do pisma złożonego w tut. urzędzie dn. 12 marca 2019 r.
Ad. 3
Pokrycie terenu objętego wnioskiem obowiązującymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego przedstawiono na załączniku mapowym nr 2 do Raportu… . Poza obszarami wskazanymi na załączniku mapowym nie obowiązują miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. 
Ad. 4
Zasięg oddziaływania planowanej inwestycji wyznaczono zgodnie z zasięgiem I kategorii deformacji. Metodykę wyznaczania zasięgu poszczególnych kategorii deformacji w efekcie projektowanej eksploatacji przedstawiono w odpowiedzi do pkt. 11.
Ad. 5
Lokalizacja pokładów objętych planowanym wydobyciem stanowi Załącznik nr 2 do niniejszego pisma.

Ad. 6
W wskazanych tabelach oznaczenie „X” oznacza długość geograficzną, „Y” – szerokość geograficzną.
Ad. 7
Przedmiotem raportu jest ocena oddziaływania na środowisko eksploatacji górniczej złoża węgla kamiennego „Sośnica” w związku z czym projektowane są Obszar Górniczy „Sośnica IV” i Teren Górniczy „Sośnica IV”. Działalność górnicza w Obszarze Górniczym „Sośnica  III"  prowadzona jest na  podstawie  obowiązującej  koncesji  nr  59/94  wydanej  przez  Ministra Ochrony Środowiska, Zasobów Naturalnych i Leśnictwa z dnia 21.04.1994 r. Obszar utworzony został decyzją  Ministra  Górnictwa  znak VMC/758/77 z dnia 14.07.1977 r.,
Na stronie 22 podano, że powierzchnia Obszaru Górniczego „Sośnica III” wynosi 32,44 km2. Projektowany Obszar Górniczy „Sośnica IV” został powiększony, tak by obejmować maksymalny, prognozowany zasięg eksploatacji złoża węgla kamiennego „Sośnica” i jego powierzchnia wyniesie 33,42 km2. Ponieważ projektowana eksploatacja górnicza obejmie peryferyjne partie złoża, wpływy tej eksploatacji sięgać będą poza granice projektowanego Obszaru Górniczego „Sośnica IV”. W związku z tym wyznaczono projektowany Teren Górniczy „Sośnica IV”, który obejmuje cały projektowany Obszar Górniczy „Sośnica IV” oraz tereny poza Obszarem Górniczym „Sośnica IV”, na których wystąpią wpływy planowanej eksploatacji górniczej. Powierzchnia projektowanego Terenu Górniczego „Sośnica IV” wynosi 36,96 km2. Raport sporządzony został dla powierzchni zamkniętej granicami projektowanego Terenu Górniczego „Sośnica IV” wyznaczający maksymalny zasięg wpływów planowanej eksploatacji. Planowana eksploatacja w obrębie projektowanego Obszaru Górniczego „Sośnica IV” nie obejmuje całego obszaru, stąd też wpływy planowanej eksploatacji nie występują na całej powierzchni projektowanego Terenu Górniczego „Sośnica IV”.
Ad. 8
W złożu węgla kamiennego „Sośnica” metan jest kopaliną towarzyszącą, której zasoby bilansowe zostały ustalone w Dodatku nr 1 do dokumentacji geologicznej złoża węgla kamiennego ,,Sośnica", wg stanu na 31.12.2005 r., a następnie zaktualizowane w Dodatku nr 2 do dokumentacji geologicznej na stan 31.12.2017 r.
Zasoby bilansowe w „Dodatku nr 2…” obliczono w obrębie strefy złożowej tj. części złoża gdzie występują pokłady o metanonośności  2,5m3CH4//Mg c.s.w., a średnie metanonośności są wyższe od metanonośności resztkowych, określonych dla złoża na poziomie 1,035 m3CH4/Mg c.s.w. W strefie tej przewiduje się, prowadzenie wydobycia metanu. Obliczone zasoby bilansowe metanu sorbowanego jako kopaliny towarzyszącej w złożu „Sośnica” do głębokości generalnie 1300 m wynoszą ogółem 2 856 504 tys. m3 CH4 i będą przedmiotem eksploatacji poprzez system odmetanowania kopalni. Spośród ogólnej ilości wydzielającego się metanu ze złoża w trakcie eksploatacji węgla, część gazu zostaje odprowadzona z powietrzem wentylacyjnym. Pozostała ilość, która zostanie ujęta przez system odmetanowania, jest traktowana jako wydobycie metanu ze złoża. 

 Ujmowanie metanu ze złoża w trakcie prowadzenia odmetanowania odbywa się czterema sposobami:

· otworami wykonywanymi do stropowej i spągowej strefy spękań eksploatowanych ścian,

· zza tam izolujących zroby i wyrobiska, do których migruje metan wydzielający się ze strefy odgazowania eksploatowanych ścian,

· zza tam izolujących wcześniej wydrążone wyrobiska odmetanowujące,

· poprzez rury posadowione w zawale za frontem ściany.

W marcu 2007 roku w kopalni została uruchomiona powierzchniowa stacja odmetanowania zlokalizowana na Polu Zachód w sąsiedztwie szybu IV. Ujmowanie metanu przez stację odmetanowania na powierzchni było poprzedzone wykonaniem otworu TM3352/01(2005) o średnicy 400 mm łączącego stację z wyrobiskami na poziomie 550 m oraz zabudową sieci rurociągów o średnicy 400 mm do poszczególnych rejonów kopalni. Metan ujmowany przez kopalnianą sieć rurociągów odmetanowania, a następnie otworem TM3352/01(2005) w rejonie szybu IV, kierowany jest do powierzchniowej stacji odmetanowania.

Podstawowe parametry techniczne stacji odmetanowania są następujące:

· nominalne ujęcie gazu – 160 m3/min,

· ruchowe ujęcie gazu – 120 m3/min,

· podciśnienie na wlocie do stacji odmetanowania – 0,03 MPa,

· ciśnienie gazu po stronie tłocznej – 0,026 MPa,

· temperatura gazu po stronie ssącej – 20°C,

· temperatura gazu po stronie tłocznej – 75°C.

Ilość emitowanego z kopalni metanu (metanowość całkowita) oraz ilość metanu ujętego systemem odmetanowania podawana jest w m3/minutę. Kształtowanie się metanowości całkowitej i ilości ujętego metanu systemem odmetanowania w latach 2006 - 2017 (od dodatku nr 1 do dokumentacji geologicznej) przedstawiono w tabeli. Okres ten wydaje się być reprezentatywny dla złoża „Sośnica”.
Tabela 1. Ilość ujętego metanu systemem odmetanowania w latach 2006 - 2017

	Rok
	Metanowość całkowita kopalni

[m3CH4/min]
	Ilość metanu ujętego odmetanowaniem 

[m3CH4/min]

	2006
	92
	37

	2007
	107
	34

	2008
	93
	32

	2009
	77
	29

	2010
	82
	16

	2011
	76
	12

	2012
	66
	18

	2013
	64
	26

	2014
	60
	26

	2015
	68
	27

	2016
	65
	24

	2017
	56
	21


Przewiduje się, że ujęcie metanu z odmetanowania wyniesie ok. 15-35,0 m3 CH4/min, średnio 25,0 m3 CH4/min.

Uzyskany w ten sposób metan będzie zasilał agregat prądotwórczy zabudowany w pobliżu stacji odmetanowania oraz instalację do spalania metanu.

Metan nie ujęty do systemu odmetanowania, wydzielający się w wyniku samoistnego odgazowania górotworu do wyrobisk górniczych, będzie drogami wentylacyjnymi, poprzez szyb wydechowy, emitowany do atmosfery. Przewiduje się, że ilość metanu emitowanego do atmosfery wyniesie ok. 40-70,0 m3 CH4/min, średnio 50,0 m3 CH4/min.
Ad. 9
Zgodnie z decyzją Marszałka Województwa Śląskiego w Katowicach znak nr 2385/OS/2012, z dnia 24.08.2012r. (ważną do dnia 15.04.2020 r.), otrzymała pozwolenie wodnoprawne na:

· odwodnienie zakładu górniczego w ilości 3,810 m3/min. (w tym 1,421 m3/min. wody z dopływu naturalnego i 2,389 m3/min. wody technologiczne),

· wprowadzanie nadmiaru wód z odwadniania zakładu w ilości Qmax d = 5 236,4 m3/dobę do kanału Z-1a, a następnie do rzeki Kłodnicy.

Odprowadzane wody i ścieki z KWK „Sośnica” powinny odpowiadać następującym parametrom:

· zawiesina ogólna - 35 mg/l i poniżej,

· chlorki               - 18 945 mg/l i poniżej,

· siarczany            - 1 895 mg/l i poniżej.

W KWK „Sośnica” wody kopalniane ze wszystkich poziomów kierowane są do komory pomp głównego odwadniania na poziomie 750 m i stąd wypompowywane na powierzchnię do osadnika wód dołowych (kopalnianych) Ws – 10a, zlokalizowanego na Polu Zachód, skąd odprowadzane są rowem Z-1a do rzeki Kłodnicy.
Wody zbiorcze w osadniku wód dołowych na powierzchni są mieszaniną wód odprowadzanych poprzez system głównego odwadniania z poziomów 750 m i 950 m. Wg szczegółowej analizy chemicznej wykonanej w 2017 r. klasyfikuje się je do wód silnie zmineralizowanych, o zawartości substancji rozpuszczonych 18 597 mg/l, w tym  chlorków 
10 406 mg/l i siarczanów 420,1 mg/l. Jest to woda typu chlorkowo - sodowego. 

Odbiornikiem wód dołowych pochodzących z odwadniania kopalni KWK „Sośnica” jest kanał Z-1a, który uchodzi do rzeki Kłodnicy w km 53+700 kanał Z-1a jest ciekiem o bardzo niskim przepływie średnim SNQ szacowanym na 0,003 m3/s.  
W następnych latach kontynuowane będzie wprowadzenie do systemu odwadniania, oczyszczania i zrzutu KWK „Sośnica” prognozowanych ilości wód pochodzących z odwadniania złoża „Sośnica”, co spowoduje niewielkie zmiany parametrów ilościowo-jakościowych wód kopalnianych wprowadzanych do rzeki Kłodnicy w km 53+700. Prognozowany jest tylko nieznaczny wzrost ilości wód kopalnianych do około 5 850 m3/d (obecnie ok. 5 200 m3/d) oraz niewielki spadek stężenia chlorków i siarczanów do około 17,3 g/l (aktualnie ok. 19,0 g/l) w wodach kopalnianych zrzucanych istniejącym wylotem do rzeki Kłodnicy. W efekcie nastąpi nieznaczny wzrost ładunku jonów Cl + SO4 zrzucanego do cieków powierzchniowych kanału Z-1a i rzeki Kłodnicy z ok. 89 do ok. 102 t/d. Sytuacja ta nie wpłynie na klasyfikację wód w przekroju zamykającym JCWP Kłodnica od Promnej do Kozłówki. Prognozowane średnie stężenie sumy chlorków i siarczanów utrzyma się na poziomie powyżej 1g/l. 

Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunków, jakie należy spełnić przy wprowadzaniu ścieków do wód lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla środowiska wodnego (Dz. U. 2014, poz. 1800), dopuszcza wprowadzanie wód pochodzących z odwodnienia zakładu górniczego niezależnie od sumy chlorków i siarczanów (§ 19.1.). Ścieki przemysłowe (wody pochodzące z odwodnienia zakładów górniczych) o sumie chlorków i siarczanów powyżej 1500 mg/l, z wyłączeniem najwyższych dopuszczalnych wartości wskaźników zanieczyszczeń określonych w lp. 16 i 17 (sód, potas) w tabeli II w załączniku nr 4 do rozporządzenia mogą być wprowadzane do: śródlądowych wód powierzchniowych płynących – jeżeli sumaryczna zawartość chlorków i siarczanów w tych wodach, wyliczona przy założeniu pełnego wymieszania, nie przekroczy 1 g/l. Prognozowany zrzut wód kopalnianych z KWK „Sośnica” nie spełni tego warunku w odniesieniu do wód rzeki Kłodnicy. W ściekach, o których mowa powyżej, nie powinny być przekraczane najwyższe dopuszczalne wartości wskaźników zanieczyszczeń, określone w załączniku nr 4 do rozporządzenia. Jeżeli zastosowanie odpowiedniego rozwiązania technicznego jest ekonomicznie nieuzasadnione jak to ma miejsce w przypadku KWK „Sośnica”, dopuszczalny jest wzrost sumy chlorków i siarczanów do wartości większej niż 1 g/l, poniżej miejsca wprowadzania wód kopalnianych. Spełnienie powyższych warunków ocenia się na podstawie pomiarów ilości i jakości ścieków. Istniejący system monitoringu wód kopalnianych i powierzchniowych pozwoli na systematyczną ocenę wpływu gospodarki wodno-ściekowej KWK „Sośnica” na wody powierzchniowe i podziemne.

W górnej i środkowej części zlewni Kłodnicy prowadzono lub prowadzi się nadal wydobycie węgla kamiennego w kopalniach podziemnych. W granicach zlewni Kłodnicy znajdują się czynne kopalnie: Bielszowice, Bobrek, Bolesław Śmiały, Budryk, Halemba, Pokój, Knurów–Szczygłowice oraz Sośnica i Makoszowy. Obszary górnicze zajmują łącznie około 30% powierzchni zlewni. Kopalnie zlikwidowane (w tym między innymi Gliwice, Pstrowski, Jadwiga, Centrum, Wirek) nie pozostają również bez wpływu na warunki wodne w zlewni Kłodnicy.
Stężenia chlorków w rzece Kłodnicy powyżej ujścia kanału Z-1 (przed zrzutem wód dołowych KWK „Sośnica”) ulegają dużym wahaniom ale są wysokie. Stężenia chlorków powyżej ujścia kanału Z-1a wahały się od 1799,3 mg/l (28.12.2005 r.) do 4586,2 mg/l (14.12.2012 r.), a średnia wartość wyniosła 3115,9 mg/l. 
Wody dopływające w kanale Z-1a mają wpływ na jakość wód w rzece Kłodnicy. Poniżej ujścia wód z kanału Z-1a stężenia chlorków ulegały niewielkim wahaniom i wynosiły w analizowanym okresie od 3203,4 mg/l (25.06.2012 r.) do 3899,8 mg/l (25.06.2011 r.). Średnie stężenie chlorków wyniosło 3514,73 mg/l (wyższe o ok. 400 mg/l od wartości średniej powyżej ujścia). Na podstawie przeprowadzonych badań można zaobserwować również, że występują okresy, gdy stężenia chlorków powyżej ujścia kanału Z-1a są wyższe niż stężenia chlorków poniżej tego miejsca.
Wody rzeki Kłodnicy charakteryzują się wysoką zawartością siarczanów. Stężenia siarczanów powyżej ujścia kanału Z-1a odprowadzającego wody dołowe z KWK „Sośnica”, w analizowanym okresie wahały się od 597,2 mg/l (28.12.2005 r.) do 779,4 mg/l (21.08.2006 r.), a średnia wartość wyniosła 677,1 mg/l. 
Wody dopływające kanałem Z-1a charakteryzują się wyższą zawartością siarczanów niż wody płynące w rzece Kłodnicy. Wody te mają zatem wpływ na jakość wody poniżej KWK „Sośnica”. Stężenia siarczanów poniżej ujścia kanału Z-1a wyniosły od 596,7 mg/l (11.12.2012r.) do 824,6 mg/l (15.06.2011 r.), a średnia wartość 711,88 mg/l.
Aktualnie wykorzystuje się gospodarczo ok. 6% wód kopalnianych do celów przemysłowych (dane za 2017 r.). Są one stosowane jako mieszanina popiołowa-wodna stosowana w wyrobiskach górniczych głównie do doszczelniania zrobów poeksploatacyjnych w ramach profilaktyki przeciwpożarowej. Przewidywane jest dalsze zużywanie w tym celu do około 200 m3/dobę wody kopalnianej.

Ponadto woda kopalniana stosowana jest do uzupełniania strat w obiegu wodno- mułowym we własnym zakładzie przeróbczym, zamiast wody przemysłowej z powierzchniowego zbiornika „Sośnica I”. W powyższym celu powierzchniowy osadnik wód dołowych (zlokalizowany poprzednio w pobliżu potoku Czarniawka) został przeniesiony bliżej zakładu przeróbczego, w miejsce jednego ze zbiorników wód popłuczkowych, a poprzednie miejsce zostało zasypane kamieniem kopalnianym i zrekultywowane.
KWK „Sośnica” prowadzi działania mające na celu maksymalne wykorzystanie wód kopalnianych, czego efektem jest zmniejszanie ilości wód kopalnianych odprowadzanych do cieków powierzchniowych, a tym samym zmniejszenie wielkości ładunków soli odprowadzanych do środowiska.
Ad. 10
Projektowana eksploatacja górnicza jest kontynuacją aktualnie prowadzonej działalności. Odbywać się będzie w oparciu o istniejącą infrastrukturę i instalacje, stąd opis ich aktualnego wpływu jest zarazem określeniem wpływu, jaki będzie wywierany w przyszłości. Stąd w rozdziałach 6.2.3., 6.2.4. i 6.2.5. Raportu… opisano stan istniejący, który jest tożsamy z stanem, jaki będzie miał miejsce w przypadku kontynuacji działalności zakładu górniczego zgodnie z projektem eksploatacji, którego dotyczy prognoza.

Ad. 11
Projektowana eksploatacja w złożu węgla kamiennego „Sośnica” będzie powodowała rozlegle deformacje ciągłe w postaci niecek obniżeniowych, obejmujące większość część powierzchni złoża. Prognozy deformacji powierzchni spowodowanej projektowaną eksploatacją górniczą, w okresie prowadzenia eksploatacji, będą wykonane na bieżąco z wykorzystaniem techniki komputerowej, przy pomocy pakietu programów EDN prof. Jana Białka umożliwiającego obliczenie wskaźników deformacji przestrzennej dynamicznej niecki obniżeniowej, zgodnie z teorią Budryka – Knothego i wprowadzonymi modyfikacjami autora. W obliczeniach uwzględniono wpływy eksploatacji złóż kopalń sąsiednich. Do prognozy przyjęte zostaną następujące parametry teorii:

• tgβ= 2,0, a = 0,8, obrzeże eksploatacyjne p=0, współczynnik dewiacji k=0,7,

• współczynnik proporcjonalności przemieszczeń poziomych do nachyleń: B = 0,32r.

Projektowana eksploatacja górnicza spowoduje deformacje terenu nie przekraczające IV kategorii wpływów.

Na podstawie długoletnich obserwacji geodezyjnych można stwierdzić, że zjawiska deformacji ciągłych w dużym stopniu potwierdzają wcześniejsze prognozy.

Programy EDN-OPN stosowane w kopalniach węgla kamiennego posiadają pozytywną opinię komisji ds. ochrony powierzchni przy Wyższym Urzędzie Górniczym. Programy te umożliwiają prognozowanie deformacji powierzchni spowodowane górniczą eksploatacją złoża pokładowego. Zastosowanie do obliczeń prognozowania deformacji terenu górniczego programów komputerowych serii EDN-OPN opracowanych w Instytucie Techniki Eksploatacji Złóż Politechniki Śląskiej, wynikało z konieczności uwzględnienia czynnika czasu. 

Programy uwzględniają również:

· Współczynniki wiążące przemieszczenia poziome z nachyleniami i odkształceniami poziomymi. 

· Obrzeże eksploatacyjne

· Parametry relaksacji

Obliczenia wykonane dla całości eksploatacji tj do roku 2042 pozwalają określić całkowite zmiany na powierzchni terenu. Uszczegółowienie na poszczególne czasookresy odbywać się będzie poprzez:

· Dodatki do projektu zagospodarowania złoża „Sośnica” (PZZ).

· Zatwierdzane plany ruchu – maksymalnie na 6 lat. 

Oddziaływanie w poszczególnych okresach, zarówno w PZZ jak i planów ruchu nie będzie mogło przekraczać:

· zakresu powierzchni objętej wpływami,

· zaprognozowanych oddziaływań na powierzchnię przedstawionych w „Raporcie…”

Ad. 12
Prognoza deformacji terenu objętego planowaną eksploatacją dla roku 2030 stanowi załącznik nr 3 do niniejszego pisma. Jako że eksploatacja górnicza na terenach położonych w zachodniej części projektowanego Terenu Górniczego w rejonie Bojkowa jest planowana po 2030, jej wpływy na załączniku graficznym nie zostały przedstawione.
Ad. 13
Wskazany zapis znalazł się w Raporcie… omyłkowo, w Raporcie przedłożonym 11 stycznia 2019 r. (uzupełnionym 5 lutego 2019) analizie poddano wpływy projektowanej eksploatacji górniczej, będącej przedmiotem Raportu, które zawierają się w granicach projektowanego Terenu Górniczego „Sośnica IV”.

Ad. 14
W zakresie wpływu planowanego przedsięwzięcia na zabytki i dziedzictwo kulturowe w rozdziale 6.3.9.2 przedstawiono kategorie deformacji, którymi objęte będą poszczególne zabytki w granicach opracowania. Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez inwestora (Rozdział 6.5 Raportu), wpływ planowanego przedsięwzięcia na zabytki będzie ograniczany poprzez:
· wykonywanie cyklicznych pomiarów deformacji,

· wyprzedzające zabezpieczenie obiektów, których kategoria odporności jest niższa od kategorii prognozowanych wpływów.
W związku z powyższym nie przewiduje się, by planowana inwestycja doprowadziła do utraty wartości obiektów zabytkowych. Ponadto analiza danych przedstawionych w tabelach zawartych w Raporcie prowadzi do wniosku, że większość obiektów, które mogłyby być narażone na niekorzystne wpływy projektowanej eksploatacji węgla, takich jak budyni mieszkalne znajduje się poza zasięgiem oddziaływania.
Innym zagrożeniem, jakie może objąć występujące na omawianym terenie obiekty zabytkowe jest powstawanie zalewisk i terenów podmokłych. Analiza danych, przedstawionych na załączniku mapowym do Raportu nr 3 w powiązaniu z danymi przedstawionymi na załączniku mapowym nr 4 do Raportu wykazała, że większość zabytków znajduje się znacznej odległości od cieków wodnych, lub nad ciekami, ale poza obszarami prognozowanych osiadań terenu. Ponadto zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie kopalnia będzie wyprzedzająco wykonywać roboty hydrotechniczne w razie możliwości wystąpienia zawodnień terenu. Nie przewiduje się więc powstania podtopień i zawodnień, które miałyby niekorzystny wpływ na obiekty zabytkowe.
Trudno jednoznacznie wskazać, czy i które tereny utracą dotychczasową funkcję. Działania z zakresu profilaktyki górniczej opisane w rozdziale 6.5 Raportu ukierunkowane są na podtrzymanie istniejącego zagospodarowania terenu i infrastruktury. Jak opisano w rozdziale 6.3.2 Raportu (Wpływ na biosferę) lokalnie może dojść do zwiększenia wilgotności siedlisk, jednak nie przewiduje się powstawania nowych zalewisk w granicach Terenu Górniczego „Sośnica IV”. Realizacja zamierzeń inwestycyjne związana jednak będzie z powiększeniem linii brzegowej istniejących zalewisk. Miejscowy wzrost wilgotności (uwodnienia podłoża) na obszarach użytków rolnych, poza obszarami łąk może ograniczyć przydatność gleb pod określone uprawy, nie spowoduje jednak całkowitej utraty ich funkcji.
Ad. 15
W Raporcie przedłożonym 11 stycznia 2019 r. (uzupełnionym 5 lutego 2019) przedstawiono wpływy projektowanej eksploatacji w projektowanym Obszarze Górniczym „Sośnica IV”. W Raporcie przedłożonym we wrześniu 2018 przedstawiono wpływy skumulowane z działalnością innych zakładów górniczych, przez co zasięg wpływów nie odpowiadał projektowanemu Terenowi Górniczemu „Sośnica IV”. Przedmiotem raportu jest działalność górnicza w projektowanym Obszarze Górniczym „Sośnica IV”, stąd uwzględniono wpływy tylko tej eksploatacji.
Ad. 16
W Raporcie przedłożonym 11 stycznia 2019 r. (uzupełnionym 5 lutego 2019) przedstawiono wpływy projektowanej eksploatacji w projektowanym Obszarze Górniczym „Sośnica IV” bez wpływów skumulowanych z sąsiednimi Obszarami Górniczymi. Takie ujęcie tematu spowodowało, że zmianie uległy elementy wskazane elementy Raportu… . W przypadku pozostawienia opisu z Raportu przedłożonego we wrześniu 2018 treść poprawionego Raportu nie współgrałaby z załącznikami graficznymi.
Ad. 17
Oba warianty alternatywne przedstawione w rozdziale 6.9.4 Raportu uznać należy za racjonalne. W rozdziale tym wskazano ich wady względem wariantu proponowanego przez inwestora, niemniej są one możliwe do realizacji.

W przypadku eksploatacji z zastosowaniem podsadzki hydraulicznej realizacja tego wariantu jest technicznie możliwa – wskazano co prawda, że obecnie inwestor nie posiada instalacji niezbędnej do stosowania podsadzki, lecz jej budowa jest technicznie możliwa, a więc wariant można uznać za racjonalny. Obecne trendy w górnictwie, czyli odchodzenie od metody wydobycia z wykorzystaniem podsadzki również nie powoduje braku technicznych możliwości jej zastosowania.
Z technicznego punktu widzenia drugi zaproponowany wariant alternatywny również jest możliwy, a więc również można uznać go za racjonalny, niemniej dokładniejsza analiza wskazała, że doprowadziłby do nierentowności zakładu górniczego.

W Raporcie wariant proponowany przez inwestora wskazano jako najbardziej optymalny, co za tym idzie również najkorzystniejszy dla środowiska.
Ad. 18
Ocenę oddziaływania poszczególnych wariantów przeprowadzono przy użyciu macierzy określającej sposób oddziaływani na poszczególne komponenty środowiska.

	Oddziaływanie
	Wariant z zastosowaniem podsadzki
	Wariant obejmujący ograniczenie eksploatacji
	Wariant proponowany przez inwestora

	Ludzi
	-1
	0
	0

	Zwierzęta
	0
	0
	0

	Grzyby i siedliska przyrodnicze
	0
	0
	+1

	Dobra materialne
	0
	0
	-1

	Zabytki i krajobraz kulturowy
	0
	0
	-1

	Formy ochrony przyrody 
	0
	0
	0

	Przekształcenie powierzchni ziemi
	-1
	0
	-1


1 oddziaływanie pozytywne

0 brak oddziaływania bądź oddziaływanie nieznaczące

+1 oddziaływanie pozytywne

Oddziaływanie przedstawionych wariantów prowadzenia eksploatacji na poszczególne elementy środowiska będzie porównywalne.

W omawianym przypadku oddziaływanie na ludzi rozpatrywano jedynie w aspekcie uwarunkowań biologicznych tj. komfortu i warunków życia w obrębie terenu górniczego. Czynnik ekonomiczno –społeczny ujęty został natomiast w ocenie wpływu na dobra materialne. 

W przypadku eksploatacji węgla dyskomfort życia ludzi może być głównie związany z budową infrastruktury naziemnej w tym z realizacją nowych dróg eksploatacji kopaliny. Wariant inwestorski zakłada, iż prace wydobywcze prowadzone będą w oparciu o istniejąca infrastrukturę kopalni. Udostępnienie złoża zarówno poziome jak i pionowe nastąpi z istniejącej infrastruktury KWK Sośnica. W ramach projektowanej eksploatacji nie przewiduje się budowy nowych szybów (zarówno wentylacyjnych jak i materiałowo – zjazdowych). 

Istniejąca natomiast infrastruktura kopalni obejmuje 6 szybów górniczych i 5 szybików. Szyb Bojków wraz z szybem VI położone są na polu Bojków na południe od autostrady A4, natomiast szyb nr V położony jest na południe od węzła Sośnica. Pozostałe szyby (tj. nr IV, III i VII) położone są na terenie zakładu górniczego. Wszystkie szyby znajdują się poza obszarami ze skoncentrowaną zabudową mieszkaniową. Zgodnie z informacjami zawartymi w przedłożonym do oceny raporcie o oddziaływaniu na środowisko, istniejącą infrastruktura kopalni wraz z szybami nie stanowi uciążliwości akustycznej dla terenów przyległych. 

Transport urobku prowadzony jest korytarzami podziemnymi do zakładu przeróbczego i również nie stanowi on źródła uciążliwości dla okolicznych mieszkańców. 

Analizując warianty alternatywne zakładano, iż tak jak w przypadku wariantu wybranego przez inwestora działalność związana z wydobyciem kopaliny prowadzona będzie w oparciu o istniejąca infrastrukturę kopalni. W takim przypadku oddziaływanie na warunki i komfort życia ludzi będzie analogiczne do przytoczonego powyżej i równocześnie niezależnie od przyjętego rozwiązania będzie ono analogiczne do istniejących już oddziaływań. 

Niemniej jednak przyjęcie wariantu zakładającego eksploatacje z zastosowaniem podsadzki wymusza konieczność budowy instalacji do podsadzania. Lokalizacja instalacji musi być związana z istniejącym szybem. Materiał niezbędny do wykonania podsadzki musi być dowieziony na teren szybu, co powoduje wzrost natężenia ruchu pojazdów w rejonie lokalizacji urządzeń podsadzkowych. Dodatkowo musi on posiadać jednorodne uziarnienie, w związku, z czym w przypadku stosowania domieszek odpadów pogórniczych konieczna jest instalacja dodatkowych urządzeń w postaci przesiewaczy i rozdrabniaczy. 

Dodatkowo do podsadzki zużywana jest woda (najlepiej dołowa), a zapewnienie ciągłości pracy wymaga budowy zbiorników wodnych na powierzchni. Realizacja instalacji wymaga również zastosowania pomp tłoczących piasek i wodę oraz budowy rurociągów. 

Instalacje podsadzkowe nie są pozbawione wad. Problemy występują w trakcie okresu zimowego, gdy temperatury spadają poniżej 0o C. Materiał podsadzkowy posiada naturalna wilgotność i zbryla się co w konsekwencji wymaga podjęcia działań zmierzających do rozdrobnienia brył. 

Zasięg oddziaływania instalacji na obecnym etapie jest trudny do określenia i zależny od szczegółowych rozwiązań przyjmowanych na etapie projektu wykonawczego. Nie można również określić oddziaływania na podstawie analogicznych istniejących instalacji. Aktualnie wydobycie kopaliny przy zastosowaniu podsadzki jest technologią ekonomicznie nieopłacalną i nie stosuje się w istniejących kopalniach.

W przypadku oddziaływania na zwierzęta zakładane warianty nie mają na nie większego wpływu. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie w rejonie oddziaływania eksploatacji występują zwierzęta charakterystyczne przede wszystkim dla terenów rolnych oraz zadrzewień i siedlisk wodnych. Na terenach zadrzewionych duży udział mają przedstawiciele awifauny. Występowanie zwierząt jest ścisłe powiązane z siedliskami. Zmiany na powierzchni terenu będą miały wpływ na zawodnienie terenu, a co za tym idzie na występujące w omawiany obszarze siedliska. Niemniej jednak postęp zmian w morfologii terenu będzie następował powoli i rozciągnięty będzie w latach (eksploatacja do 2042 roku). Równocześnie ze zmianami zawodnienia prowadzone będą zabiegi hydrotechniczne zapobiegające całkowitemu przeobrażeniu flory omawianego terenu. Jak obserwuje się to na innych terenach objętych eksploatacją zwierzęta posiadające większą tolerancje siedliskową dostosowują się do nowych warunków bądź migrują na tereny przyległe. Równocześnie w związku z zachodzącymi zmianami na powierzchni i przekształcenie stosunków wodnych następują również na terenach górniczych pozytywne zmiany. Zwiększenie areału terenów wilgotnych lub podmokłych w konsekwencji prowadzi do wzrostu populacji chronionych gatunków zwierząt (w tym płazów oraz przy zalewiskach ptaków brodzących). 

Wariant zakładający ograniczenie eksploatacji nie wyklucza zmian w morfologii terenu. Konsekwencja ograniczenia wydobycia są mniejsze wpływy na powierzchni. Przy takim załażeniu wpływ na istniejąca faunę będzie oczywiście mniej widoczny. Należy również zaznaczyć, iż mniejsze wpływy na powierzchni ograniczą również zabiegi hydrotechniczne. Nie wyklucza to jednak, iż siedliska bardziej wrażliwe na zmiany wilgotności będą zanikać bądź przekształcać się, a gatunki zwierząt z nimi związane tak jak w przypadku wariantu inwestorskiego będą migrować na tereny przyległe. Zastosowanie ograniczonej eksploatacji nie gwarantuje, więc pozostawienie istniejącej fauny w stanienie naruszonym. Przeobrażenie świata zwierzęcego będzie tak jak w przypadku wariantu inwestorskiego rozciągnięte w czasie. Należy jednak się spodziewać, iż aspekt pozytywny związany z tworzeniem siedlisk wilgotnych sprzyjających występowaniu gatunków chronionych i zagrożonych będzie ograniczony. 

Podobna sytuacja występuje w przypadku wariantu zakładającego realizację podsadzki. W tym wariancie wpływy na powierzchni są mniej odczuwalne jednak nie są ograniczone do zera. Oddziaływanie na świat zwierzęcy wariantu z zastosowaniem podsadzki jest analogiczne jak wariantu z ograniczeniem eksploatacji. Przekształcenie siedlisk jest ograniczone, a w przypadku ich zmian zwierzęta będą przenosić się na tereny przyległe. Tak samo jak w wariancie z ograniczeniem eksploatacji pozytywne zmiany będą ograniczone bądź występować będą w niewielkim zakresie. 

Wpływ na grzyby i siedliska przyrodnicze w zależności od wariantu jest analogiczny do wpływu na świat zwierzęcy. Jak wspomniano powyżej zwierzęta są ściśle powiązane z poszczególnymi siedliskami w związku, z czym zmiana w zawodnieniu terenu będzie miała odbicie zarówno w profilu występującej w omawianym terenie roślinności jak i odzwierciedlać się będzie w występujących gatunkach zwierząt.

Wariant inwestorski jak wspomniano w raporcie nie będzie miał większego wpływu na rośliny zagrożone na terenie województwa śląskiego. Część z nich to tradycyjne chwasty upraw polnych występujące na terenach nieużytków i pól a kilka z nich zajęły siedliska ruderalne. Zagrożenie dla tych roślin jest związane z ograniczaniem pól uprawnych oraz z tendencją do zagospodarowania nieużytków stosowania nowoczesnych zabiegów agrotechnicznych oraz z porządkowaniem terenów zieleni ruderalnej. Mniejszy wpływ na nie będzie miało przekształcenie powierzchni ziemi. Należy zaznaczyć, iż (jak uwzględniono to w raporcie) zmianom morfologii towarzyszyć będą prace hydrotechniczne. Dla zabezpieczenia istniejących użytków rolnych przedsiębiorca górniczy może stosować drenaże odwadniające. Takie działania maja na celu utrzymanie w produkcji rolnej terenów objętych wpływami górniczymi jednak są one zależne od właścicieli terenu (którzy muszą wyrazić na to zgodę). Zmiany w wilgotności podłoża w przypadku barku zabiegów hydrotechnicznych spowodować mogą jedynie przeniesienie się gatunków zagrożonych na tereny przyległe, rośliny te, bowiem to gatunki jednoroczne produkujące liczne nasiona co ułatwia migracje tych gatunków

Zmiany w zawodnieniu terenu magą sprzyjać tworzeniu nowych siedlisk podmokłych, zwłaszcza wzdłuż istniejących cieków i dolin rzecznych. Takie zmiany sprzyjać będą zwiększeniu populacji hydrofitów, w tym chronionych występujących w granicach omawianego terenu wywłócznika i rogatka. 

Podobnie jak w przypadku oddziaływania na zwierzęta oddziaływanie na szatę roślinną dla wariantu polegającego na ograniczeniu eksploatacji i na zastosowaniu podsadzki będzie podobne. Oba warianty w mniejszym stopniu spowodują przekształcenie powierzchni ziemi. W przypadku siedlisk wrażliwych niewielkie nawet zawodnienia mogą mieć wpływ na ich stan zachowania. Natomiast w przypadku gatunków zagrożonych wyginięciem na terenie województwa śląskiego mniejsze wpływy eksploatacji na powierzchni nie gwarantują ich zachowania. Jak wspomniano powyżej największym zagrożeniem dla tych gatunków jest człowiek, eksploatacja w mniejszym stopniu ma wpływ na zachowanie populacji tych roślin. Równocześnie oba warianty (zarówno z ograniczeniem eksploatacji jak i eksploatacja z podsadzką) nie będą sprzyjały tworzeniu się nowych siedlisk niejednokrotnie związanych z występowanie gatunków chronionych. Zaznaczyć należy również, iż eksploatacja z zastosowaniem podsadzki pośrednio wpływać może na szatę roślinną terenów położonych poza obszarem wpływu kopalni. Piasek niezbędny do podsadzki uzyskiwany jest w wyniku eksploatacji odkrywkowej. Złoża pisków niejednokrotnie pokryte są roślinności, która w trakcie udostępniania złoża zostaje usunięta.  Wytworzenie podsadzki pośrednio wiec ma wpływ na przekształcenie siedlisk terenów poza obszarem górniczym.

W przypadku wariantu inwestorskiego wpływami eksploatacji objęte zostaną zarówno tereny zabudowy jak i pola uprawne. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie powierzchnia terenu planowanego przedsięwzięcia objęta będzie wpływami w zakresie od I do III kategorii deformacji. W zasięgu wpływów III kategorii deformacji znajdą się zarówno tereny zabudowane jak i tereny zagospodarowane rolniczo i leśne. Obiekty budowlane zlokalizowane w terenach zaliczonych do III kategorii deformacji wymagają częściowego zabezpieczenia na wpływy eksploatacji górniczej. Obiekty budowlane zlokalizowane w terenach zaliczonych do II i I kategorii deformacji nie wymagają szczególnego zabezpieczenia na wpływy eksploatacji górniczej. Na terenach niezbudowanych natomiast prognozowana jest  IV kategoria deformacji.

Zgodnie z profilaktyką górniczą przedsiębiorca górniczy jest zobowiązany do zabezpieczenia obiektów przed wpływem projektowanej eksploatacji. Zabezpieczenia wykonuje się wyprzedzająco po analizie projektowanych wpływów. Równocześnie poza budynkami prowadzi się zabiegi hydrotechniczne związane z udrożnieniem przepływów w ciekach oraz z odwodnieniem terenów upraw rolnych. Należy jednak zwrócić uwagę, iż zabezpieczenie terenów upraw jest zależne od zgody właścicieli terenów upraw.

W przypadku obu wariantów alternatywnych tj. wariantu zawiązanego z eksploatacją z podsadzką oraz z ograniczeniem eksploatacji, należy się spodziewać mniejszych wpływów na powierzchni terenu. Oznacza to, iż wpływ eksploatacji może nie przekroczyć II kategorii deformacji. W tej sytuacji nie będzie konieczne stosowanie profilaktyki górniczej oraz nie będą stosowane zabezpieczenia budynków przed wpływami eksploatacji. Równocześnie prawdopodobnie nie będzie konieczne wykonywanie prac hydrotechnicznych oraz odwodnienia użytków rolnych.

Analogiczny do wpływu na dobra materialne będzie wpływ na zabytki i dziedzictwo kulturowe. Zgodnie z informacjami w KIP wariant Inwestorski przewiduje, iż trzy z obiektów objętych ochroną (z czego jeden wpisany na listę śląskiego rejestru zabytków i dwa wpisane do gminnej ewidencji zabytków) znajdować się będą na terenie położonym w III kategorii deformacji. Jak wspomniano już wcześniej przedsiębiorca w ramach profilaktyki górniczej zobowiązany jest do zabezpieczenia obiektów przed wpływami eksploatacji. Prace prowadzi się wyprzedzająco, w związku, z czym eksploatacja nie zagraża istniejącym obiektom budowlanym objętym ochroną. 

W przypadku wariantu obejmującego ograniczenie eksploatacji, wielkość wpływów zależna będzie od przyjętych rozwiązań, można jednak je ograniczyć do II kategorii. Ograniczenie eksploatacji umożliwia również zastosowanie filarów ochronnych pod wybranymi obiektami zabezpieczając je tym samym przed wpływem eksploatacji. Konsekwencją wprowadzenia filarów ochronnym może być jednak widoczna zmiana w morfologii terenu. W momencie, kiedy cały teren łagodnie osiada część zabezpieczona filarem pozostaje na pierwotnej wysokości. Reasumując wariant ograniczający eksploatację pozostaje bez wpływu na dobra materialne i dziedzictwo kulturowe. 

Generalnie wariant zakładający eksploatację kopaliny z podsadzką hydrauliczną w podobny sposób oddziaływuje na dobra materialne i kulturowe. Technologia zabezpieczenia wyrobisk ogranicza wpływy eksploatacji zabezpieczając tym samym istniejące na powierzchni obiekty. W przypadku tego wariantu nie jest wymagane stosowanie zabezpieczeń obiektów. 

Analizując oddziaływanie poszczególnych wariantów na formy ochrony przyrody, można stwierdzić, iż niezależnie od przyjętych rozwiązań prowadzenia eksploatacji wpływ na obszary chronione będzie taki sam. Ze względu na fakt, iż przedmiotem raportu jest eksploatacja kopalin wszystkie analizowane warianty zawierają się w tym samym obszarze górniczym. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie o odziaływaniu na środowisko w granicach obszaru i terenu górniczego (tj. w zasięgu oddziaływania eksploatacji) nie występują żadne formy ochrony przyrody (zgodnie z ustawą o ochronie przyrody). Niezależnie, więc od przyjętych rozwiązań w zakresie eksploatacji i zabezpieczeń terenów na powierzchni inwestycja nie będzie wpływać na tereny chronione.  

Reasumując potencjalnie najbardziej korzystnym wariantem dla środowiska jest wariant uwzględniający ograniczenie eksploatacji. W tym wariancie ograniczony jest wpływ na powierzchnię ziemi w związku, z czym oddziaływanie na poszczególne elementy środowiska jest najmniejszy. 

Wariant przewidujący eksploatację z wykorzystaniem podsadzki również ogranicza wpływ na powierzchnię w granicach obszaru i terenu górniczego, niemniej jednak związany jest on z dodatkowymi niekorzystnymi oddziaływaniami (w tym pośrednimi). Uzyskanie materiału do podsadzania wiąże się z przekształceniem powierzchni ziemi i struktury przyrodniczej poza obszarem oddziaływania wyrobiska. Ponadto w konsekwencji może wiązać się również ze wzrostem natężenia hałasu. Biorąc pod uwagę powyższe odstąpiono od tego wariantu.

Przy wyborze wariantu inwestycyjnego pod uwagę poza warunkami środowiskowymi brane pod uwagę były również względy ekonomiczne. Wariant ograniczający eksploatację jest ekonomicznie nieuzasadniony nakłady poniesione w ramach udostępnienie złoża i przygotowanie infrastruktury podziemnej nie były adekwatne do uzyskanych zysków. W związku, z czym odstąpiono do tego wariantu.

Przyjęte przez inwestora rozwiązania techniczne w zakresie prowadzenia eksploatacji to technologia aktualnie powszechnie stosowana na śląsku. Zgodnie z obowiązującym ustawodawstwem (Prawo geologiczne i górnicze) zagospodarowanie złoża powinno uwzględniać racjonalne wykorzystanie kopaliny. Pozostawienie niewybranych zasobów powoduje konieczność budowy infrastruktury górniczej w nowych czasem nieposiadających infrastruktury naziemnej rejonach. Projektowana eksploatacja zgodnie z założeniami opisanymi w raporcie o oddziaływaniu na środowisko zakłada prowadzenie wydobycia w sposób racjonalnych zabezpieczający przed wpływami możliwie jak najwięcej komponentów środowiska. W ramach ochrony dóbr materialnych oraz ograniczenia wpływu na świat roślinny i zwierzęcy prowadzone będzie profilaktyka górnicza. 

Ad. 19
Biorąc pod uwagę fakt iż mamy do czynienia z istniejącym zakładem a podane wpływy  na środowisko obejmują ponad 20 lat główna trudność na którą należy zwrócić uwagę w czasie prowadzenia oceny  przedmiotowego przedsięwzięcia to przede wszystkim brak możliwości dokonania jednoznacznej oceny wpływów na środowisko przy konieczności rozłożenia w czasie wszystkich przewidywanych wpływów od eksploatacji. 

Należy jednoznacznie stwierdzić iż ostateczny kształt wpływu na przyrodę prognozowanych zmian będzie zależny nie tylko od eksploatacji a także od czynników naturalnych tj. opadów atmosferycznych i związanych z tym  zwiększonych przepływów w ciekach lub ich zmniejszenia w czasie suszy. Zwiększenia spływów zależnego od stopnia zainwestowania terenów, z których zwiększy się zrzut wody do cieków, ale nie można też wykluczyć zmniejszenia się przepływów w związku z coraz bardziej rozwijającą się tendencją zagospodarowywania wód deszczowych na własnym terenie przez Przedsiębiorców. 

To rzeczywiste oddziaływanie rozłożone na długi okres czasu przy trwającym obecnie szybkim rozwoju technologii powoduje również, iż wyznaczanie w dniu dzisiejszym sposobów naprawy potencjalnych szkód górniczych staje się bezprzedmiotowe. To właśnie te luki w wiedzy, jak to będzie możliwe za kilka i kilkanaście lat powoduje, iż w raporcie pisano o ustawowym obowiązku usuwania szkód górniczych (który jest niezmienny) zgodnie z aktualnie obowiązującą wiedzą i technologiami.  

Powyższe nie zmienia faktu iż, podstawową trudnością w określeniu już dziś technologii usuwania szkód górniczych jest fakt iż, pokazane wpływy to prognozy. Technologia i zakres prac naprawczych  są każdorazowo dostosowane do wielkości powstałej szkody a na dzisiaj luka informacyjna to brak możliwości faktycznej technicznej oceny zakresu wystąpienia szkód przy prognozowanych wpływach. 

Do luk informacyjnych należy zaliczyć również fakt iż dla wielu niewielkich cieków które znajdują się w zasięgu oddziaływania brak szczegółowych danych dotyczących ichtiofauny charakteryzowanego terenu. Jak dotąd ta grupa kręgowców, na terenie opracowania nie była przedmiotem szczegółowych badań.
Biorąc jednak pod uwagę, że zgodnie z prognozami realizacja zamierzeń inwestycyjnych nie wpłynie negatywnie na stan zasobów ichtiofauny (brak ograniczenia areału siedlisk zajmowanych przez ryby, zachowanie drożności korytarzy migracji) uznano, że inwentaryzacja ichtiologiczna nie jest konieczna do sporządzenia raportu.
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Załączniki:
Załącznik 1. Wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr XIV/109/11 Rady Gminy Gierałtowice z 29 listopada 2011 r.
Załącznik 2. Lokalizacja pokładów objętych planowanym wydobyciem, mapa w skali 1: 20 000

Załącznik 3. Mapa wpływów projektowanej eksploatacji do roku 2030
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